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Vorwort

VORWORT

Im Zuge der Reform der Agrarpolitik sind Analysen Uber die Entwicklung der
Agrarstruktur sowie die Effekte agrarpolitischer Mainahmen von grofter Be-
deutung. Neben den betrieblichen Produktionsgrundlagen fiir die landwirt-
schaftlichen Betriebe sind soziookonomische Faktoren des Haushaltes in stei-
gendem Ausmall malgebend flr die betrieblichen Entscheidungen. Erhebun-
gen in einem internationalen Forschungsprogramm in insgesamt 24 Studienre-
gionen in Europa haben die zentrale Rolle der Erwerbskombination landwirt-
schaftlicher Haushalte untersucht.

Im Rahmen dieses "européischen Forschungsprogrammes zur Agrarstruktur
und Erwerbskombination™ nehmen die Aspekte der weitreichenden Verande-
rungen in landwirtschaftlichen Haushalten einen zentralen Stellenwert ein. Fir
Osterreich hat die Bundesanstalt fir Bergbauernfragen an diesem internationa-
len Forschungsprogramm teilgenommen. Projekttrdger und Koordinator dieses
Forschungsprogramms war die schottische Forschungsstiftung Arkleton Re-
search, die im internationalen Rahmen schwerpunktmaRig tber l&ndliche Ent-
wicklung arbeitet.

In Osterreich wurde die Untersuchung in zwei ausgewéahlten Regionen durch-
gefuhrt: Im Salzburger Bergbauerngebiet (Bezirke: Zell/See, St. Johann und
Tamsweg) und in der entwicklungsschwachen Region entlang der Siidostgren-
ze im Burgenland und der Steiermark (Bezirke: Oberwart, Gissing, Jenners-
dorf, Feldbach, Firstenfeld, Leibnitz und Radkersburg).

Als methodisches Instrumentarium wurde eine Serie verketteter Erhebungen,
eingebettet in eine detaillierte Analyse des soziodkonomischen Kontextes der
Regionen, verwendet. Zu Beginn des Projektes fand 1987 die Grunderhebung
(Baseline-Survey) statt, die 1991 als AbschluBerhebung des Projekts wieder-
holt wurde. In den Jahren 1989 und 1991 wurden Panelerhebungen mit einem
reduzierten Sample durchgefihrt. Dabei erfolgten tiefergehende Befragungen
zur Analyse der sozialen und wirtschaftlichen Situation der landwirtschaftli-
chen Haushalte.

Die anspruchsvolle methodische Ausgestaltung des Projektes mit verketteten
Erhebungen tber einen Zeitraum von mehreren Jahren soll insbesondere quali-
fizierte Aussagen zur Entwicklung landwirtschaftlicher Haushalte im Zeitab-
lauf ermdglichen (Wandel bzw. Stabilitdt von Betrieben mit und ohne Er-
werbskombination). Neben der Erfassung betrieblicher und haushaltsspezifi-
scher Indikatoren fur die Veranderung in den landwirtschaftlichen Betrieben
wird in samtlichen Fragebogenerhebungen der EinfluR agrarpolitischer Mal3-
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nahmen sowie die Inanspruchnahme dieser MaRnahmen durch die Betriebe
erhoben.

Mit dem Forschungsbericht Nr. 32 der BABF wurden unter dem Titel ,,Béuer-
liche Welt im Umbruch® bereits die unterschiedlichen Entwicklungsstrategien
der landwirtschaftlichen Haushalte in den beiden Osterreichischen Studienre-
gionen présentiert. Die Analysen und Aussagen des Berichts bezogen sich auf
Tiefeninterviews in landwirtschaftlichen Haushalten, die nur einen Teilaus-
schnitt des Forschungsprogrammes darstellen. Die Einordnung dieser Erhe-
bung in das gesamte Forschungskonzept verketteter Erhebungen wird im 1.
Kapitel erlautert.

Mit dem vorliegenden Bericht werden Analysen der Ergebnisse der beiden
quantitativen Erhebungen des Forschungsprogrammes in einem internationa-
len Vergleich aller Studienregionen dargestellt. Fur diese Publikation wurde
einerseits die an der BA fir Bergbauernfragen durchgefihrte umfangreiche
Auswertung der Datenbestdnde der beiden Fragebogenerhebungen fir die
zwei Osterreichischen Studienregionen und den Datensatz aller européischen
Studienregionen verwendet, andererseits auf die international erfolgten Analy-
sen zurtickgegriffen.

Ein dritter Forschungsbericht (Nr. 34) fal3t vor allem die theoretischen Grund-
lagen und die Konzeption dieses Projektes an Hand auslandischer Analysen
und Beitrége, die im Rahmen der Projektarbeit entstanden sind, zusammen.

Zusatzlich zu den Forschungsberichten der nationalen Teams wurden die For-
schungsergebnisse der einzelnen Forschungsteams, die anlaRlich jahrlich statt-
findender Projektseminare, den Review-Meetings, prasentiert wurden, in den
Tagungsberichten durch den Projektkoordinator Arkleton Trust (meist in eng-
lischer Sprache) veroffentlicht. Als internationale Forschungsberichte wurden
drei Berichte fiir die EU-Kommission erstellt. Der 3. Bericht, der AbschluRbe-
richt, wurde vor kurzem von der EU-Kommission publiziert (Anhang 4).

Mit den vorliegenden Forschungsberichten Nr. 33 und 34 wird von Seiten der
Bundesanstalt fir Bergbauernfragen diese umfangreiche Forschungsarbeit
abgeschlossen.

Das Forschungsprogramm fur die Untersuchung der Verdnderungen in der
Landwirtschaft wurde tber ein umfangreiches Erhebungsprogramm und einen
mehrjéhrigen Beobachtungs- und Bearbeitungszeitraum durchgefiihrt. An
dieser Stelle sei jenen gedankt, die zum Zustandekommen und zur Durchfiih-
rung der zahlreichen Erhebungsschritte und der umfassenden Forschungsar-
beiten beigetragen haben: In erster Linie den zahlreichen Landwirten, die trotz
der Reihe von Befragungen immer wieder tber Betrieb, Arbeitssituation und
Haushalt Auskunft und Einblick in ihre personlichen Erwartungen und Pléne



Vorwort

gegeben haben; den zahlreichen Betriebsberatern der Bezirkslandwirtschafts-
kammern der Studienregionen, die wiederholt bereit waren, diese Befragungen
durchzufiihren; den Biirgermeistern jener Gemeinden, die lokale Schwerpunk-
te unserer Untersuchungen waren (GroRarl, Straden und St. Michael im Bur-
genland); und zahlreichen Beamten des BMLF, die die Projektarbeiten unter-
stitzt und die Zwischenergebnisse aufmerksam verfolgt haben. Eine Reihe
von Uberlegungen und Analyseergebnissen konnten nur aufgrund der Diskus-
sionen und der Bearbeitung im Rahmen von internationalen Arbeitsgruppen
entwickelt werden. Die Entwicklung verschiedener Interpretationsansatze
gemeinsam mit auslandischen Kollegen des Forschungsprogrammes sowie die
Projektkoordination durch die schottische Forschungsstiftung Arkleton Trust
haben die vorliegende Analyse maRgeblich beeinfluf3t.

Im internationalen Projektteam hat Osterreich bzw. die Bundesanstalt fir
Bergbauernfragen Rudi Niessler und Thomas Dax vertreten. Alle Erhebungen
wurden von Rudi Niessler und Thomas Dax geplant, vorbereitet und in Zu-
sammenarbeit mit den ortlichen Landwirtschaftskammern durchgefiihrt. Die
Auswertung der Baselineerhebung erfolgte durch Rudi Niessler und Thomas
Dax. Anfang 1992 ist Rudi Niessler von der Bundesanstalt fur Bergbauernfra-
gen zur osterreichischen Mission bei der OECD nach Paris gewechselt. Fir die
Kontinuitat in der Forschungsarbeit und in der Vertretung im internationalen
Forschungsteam sorgte Thomas Dax. Die zwei neuen Mitarbeiterinnen Elisa-
beth Loibl und Theresia OedI-Wieser haben sich rasch ins Projekt eingearbei-
tet und gemeinsam mit Thomas Dax die noch fehlenden Auswertungen (insbe-
sondere die Finalerhebung) sowie die Interpretation der Ergebnisse und die
Berichtsabfassung durchgefiihrt. Im vorliegenden Bericht stammen die Kapitel
1,2,4 und 5 von Thomas Dax. Das Kapitel 3 von Elisabeth Loibl und Theresia
OedI-Wieser.

Josef Krammer

Leiter der BA fir Bergbauernfragen



Vorwort




Verzeichnisse

11

1.2
13

21

2.2

3.1

3.2

Inhaltsverzeichnis

DAS ERHEBUNGSKONZEPT IM INTERNATIONALEN
RAHMEN

Erhebungskonzept des Forschungsprogrammes ,,Landlicher
Wandel in Europa“

Die Stichprobenauswahl

Die 24 europdischen Studienregionen

DIE OSTERREICHISCHEN STUDIENREGIONEN -
DER REGIONALE KONTEXT

Die Studienregion Osterreich West (Salzburger Berggebiet)
2.1.1 Lage und geographische Kennzeichen

2.1.2 Besiedlung und Wirtschaftsentwicklung

2.1.3 Bevolkerungsentwicklung

2.1.4 Wirtschaftsstrukur und regionale Wirtschaftskraft

Die Studienregion Osterreich SUDOST

2.2.1 Lage und geographische Kennzeichen

2.2.2 Besiedlung und Wirtschaftsentwicklung

2.2.3 Bevolkerungsentwicklung

2.2.4 Wirtschaftsstruktur und regionale Wirtschaftskraft
VERANDERUNGEN DER LANDWIRTSCHAFTLICHEN
HAUSHALTE UND BETRIEBE

Die Entwicklung landwirtschaftlicher Haushalte und Betriebe
3.1.1 Hauptkennzeichen der landwirtschaftlichen Haushalte
3.1.2 Die Betriebsstruktur

Verénderungen in der Betriebsleitung und der Betriebsstruktur
3.2.1 Zwischen Stabilisierung und Marginalisierung

3.2.2 Lebens- und Arbeitszusammenhange der Frauen in
landwirtschaftlichen Haushalten

19

19
19
20
23
24
36
36
37
39
40

49

50
51
63
77
77

102



1] Verzeichnisse

3.3 AusmaR und Formen der Erwerbskombination 123
3.3.1 Paralandwirtschaft: Uberbleibsel aus der Subsistenz-
landwirtschaft oder neues Standbein? 128
3.3.2 AuRerbetriebliche Erwerbstatigkeit - zunehmende
Realitét in Europa 136
3.3.3 Erwerbskombination - Altes oder neues Lebenskonzept? 144
3.3.4 Aufgabenverteilung innerhalb der Erwerbstétigkeiten 149
3.4  Zusammensetzung des Haushaltseinkommens 158

4. LANDWIRTSCHAFTLICHE PROBLEMREGIONEN

IN OSTERREICH IM EUROPAISCHEN VERGLEICH 177

4.1 Vielfalt der I&ndlichen Regionen in Europa 177

4.2 Integration der Landwirtschaft in die Regionalwirtschaft 188
4.2.1 Erwerbskombination - ein europaweites Verhaltensmus-

ter 189

4.2.2 Erwerbskombination und Einkommenskombination 199

4.2.3 Niedrigrangige Industriearbeitsplatze 208

4.3 Dynamik der Agrarstruktur: Dualisierung und Diversifizierung 211

5.  BEWALTIGUNGSSTRATEGIEN FUR DIE ZUKUNFT 217

Literaturverzeichnis 217
Anhang 1 225
Anhang 2 227
Anhang 3 277
Anhang 4 281

Publikationen der Bundesanstalt 283



Verzeichnisse i
Tabellenverzeichnis
Tabelle 1a: Stichprobenauswahl in der Studienregion OSTERREICH
WWEST o 7
Tabelle 1b: Stichprobenauswahl in der Studienregion OSTERREICH
SUDOST .ottt 7
Tabelle 2: Kennziffern der 24 Studienregionen ...........ccocovevevereeinnencneneenns 9
Tabelle 3: Demographische Entwicklung in den Studienregionen.................. 23
Tabelle 4: Verteilung der Beschaftigten nach den drei Wirtschafts-
=] (0] =] SRS 25
Tabelle 5: Strukturkennziffern der landwirtschaftlichen Betriebe der
Studienregion WEST 1990 ......cccoveieiiiiieieireese e 26
Tabelle 6: Vergleich der Betriebsgrofie, Bodennutzung und Viehhal-
tung der landwirtschaftlichen Betriebe ..o 27
Tabelle 7: Verteilung der wohnhaft Beschaftigten nach Wirtschaftsbe-
FEIChEN 1991 ... 29
Tabelle 8: Der Tourismus in den beiden Studienregionen.............cccceeeevriene. 30
Tabelle 9: Anzahl der Beschaftigten der Studienregion WEST in den
wichtigsten Arbeitsplatzzentren (1981) .......cccocevviviiiinineiceen 33
Tabelle 10: Flachenausstattung der landwirtschaftlichen Betriebe der
Studienregion SUDOST (1990).......cccvuevriererrirererereieeeeeissseanns 41
Tabelle 11: Deckungsbeitrag (DB) landwirtschaftlicher Betriebe in der
Studienregion SUDOST ......cccoviveiireiriereeeeieieee e, 42
Tabelle 12: Durchschnittliche HaushaltsgroRen ...........cccoovvvenineneicinnn. 54
Tabelle 13: Alterstruktur aller Haushaltsmitglieder (in %0).........ccccoovivvivnenes 59
Tabelle 14: Aus- und Weiterbildung der Haushaltsmitglieder........................ 62
Tabelle 15: Betriebsgrofe (in ha) und -struktur in den Osterreichischen
STUAIENTEGIONEN ...t 65
Tabelle 16: GroRRenklassen des Milchkontingentes............ccoovvvviieneicienne. 67
Tabelle 17: Gepachtete FIAChEN .......c.cccovveiiriiiee e 76
Tabelle 18: Zentrale Kennziffern der landwirtschaftlichen Betriebe
1987 UNA 1991 ... s 78
Tabelle 19: Struktur neu Gbernommener Betriebe ..........cccoooevviiiiiicieiens 80
Tabelle 20: Verdnderungen der Betriebsstruktur (in ha bzw. %).................... 83
Tabelle 21: Verteilung der Betriebe nach Standarddeckungsbeitragen
(STDB) ittt 90
Tabelle 22: Verteilung der Betriebe nach Standarddeckungsbeitragen,
QUINIAArSTEIIUNG ... 92



v Verzeichnisse
Tabelle 23: Konzentrationsentwicklung auf Betriebe mit tiber 20 ha,
Studienregionen der Nicht EU-Staaten..........cccccovevveivivienennenes 96
Tabelle 24: Produktionverdnderung zwischen 1987 und 1991 nach
GrORENKIASSEN ......viiieiiiist s 97
Tabelle 25: Strukturelle Kennziffern der Hofnachfolge (1987)..........cc.cccv..e. 99
Tabelle 26: Wahrscheinlichkeit der Hofnachfolge (1991).......cccccvvvivirenee. 101
Tabelle 27: Veranderungen in der Betriebsleitung zwischen Frauen
und Manner 1987 und 1991.......c.ccoviiiiiiicieeeee e 104
Tabelle 28: BetriebsgroRe nach Geschlecht der Betriebsleitung................... 105
Tabelle 29: Allgemeine Schulbildung nach Geschlecht und Alter der
BefTaglen ..o 108
Tabelle 30: Landwirtschaftliche Ausbildung nach Geschlecht und
Alter der Befraglten .........ccooveiiiiiiiiece e 110
Tabelle 31: Nichtlandwirtschaftliche Ausbildung nach Geschlecht und
Alter der Befraglten ... 111
Tabelle 32: Arbeitsumfang von Mannern und Frauen in den landwirt-
schaftlichen Haushalten ... 113
Tabelle 33: Landwirtschaftliche Arbeit nach Geschlecht in den beiden
STUAIENTEGIONEN ...t 115
Tabelle 34: Arbeitszeitverteilung zwischen Mannern und Frauen auf
den Hofen von Betriebsleitern und Betriebsleiterinnen............. 117
Tabelle 35: Haupttétigkeiten der befragten Betriebsleiter/innen (in %) ....... 118
Tabelle 36: Tierische und pflanzliche Verarbeitungsprodukte in der
Studienregion WEST 1987 und 1991 ........cccoeiiiiiiiiiiiiiine 134
Tabelle 37: Tierische und pflanzliche Verarbeitungsprodukte in der
Region SUDOST 1987 und 1991 .......coveverirererirerieesseiens 135
Tabelle 38: AuRerbetrieblich erwerbstatige Haushaltsmitglieder in %
der Haushaltsmitglieder inSgesamt...........ccoceoevvevninencreiciinnns 138
Tabelle 39: AuRerbetrieblich erwerbstétige Betriebsleiter/innen in %
der Betriebsleiter/innen inSgesamt ............cccoovvviininineneicinnns 139
Tabelle 40: AuRerbetrieblich erwerbstétige Partner/innen in % der
Partner/innen iNSgESAMI..........ccccviirerereeeeeese e 139
Tabelle 41: AuRerbetrieblich erwerbstétige Kinder in % der Séhne
UNd TOCHhEEr INSPESAMT.....c.vevereieieirer e 140
Tabelle 42: AuRerbetriebliche Tatigkeit Wirtschaftssektoren.............ccc....... 143
Tabelle 43: Anzahl der Aktivitaten pro PErson ...........cccovovverenencncieninnnns 149
Tabelle 44: Umfang der Aktivitaten aller Haushaltsmitglieder (in %) ......... 150
Tabelle 45: Umfang der Aktivitaten der Betriebsleiter/innen (in %)............ 152
Tabelle 46: Umfang der Aktivitaten der Partner/innen (in %) ..........ccccccveeene 152
Tabelle 47: Umfang der Aktivitaten der Kinder (in %) ........ccocoveveriiiiiinnnne 154
Tabelle 48: AuRerbetrieblich beschaftigte Haushaltsmitglieder in %........... 154



Verzeichnisse \Y
Tabelle 49: Paralandwirtschaftlich beschaftigte Haushaltsmitglieder

TN /0. s 156
Tabelle 50: Paralandwirtschaftliche Aktivitaten (in %) tber 16 Jahre.......... 157
Tabelle 51: Zusammensetzung des Haushaltseinkommes .............ccccoceeeeeee. 160
Tabelle 52: Gruppierung der landwirtschaftlichen Haushalte nach

Zusammensetzung des Haushaltseinkommens - Studien-

region OSterreich WEST .......coovviviiiceieece s 163
Tabelle 53: Gruppierung der landwirtschaftlichen Haushalte nach

Zusammensetzung des Haushaltseinkommens - Studien-

region Osterreich SUDOST ......c.covvvicveiireieieesseeese s 164
Tabelle 54: Netto-Pro-Kopf-Einkommen der landwirtschaftlichen

HAUSNAITE ... 167
Tabelle 55: Einkommensverénderung der Clustertypen 1987 - 1991

(in %-Punkten) Studienregion Osterreich WEST ............cc....... 171
Tabelle 56: Einkommensverénderung der Clustertypen 1987 - 1991

(in %-Punkten) Studienregion Osterreich SUDOST ................ 172
Tabelle 57: Kennziffern der Haushaltsgruppen der Clusternanalyse -

Studienregion WEST ... 174
Tabelle 58: Kennziffern der Haushaltsgruppen der Clusternanalyse -

Studienregion SUDOST .......ccoeeriereiieiiseesseesesse e, 175
Tabelle 59: Haushaltsgrofie und Haushaltsstruktur in ausgewdahlten

STUAIENTEGIONEN ...t 185
Tabelle 60: Alter und Geschlecht der Betriebsleiter/innen ............cc.cccevnee 186
Tabelle 61: Erwerbskombination von Haushaltsmitgliedern in GroR-

und Kleinbetrieben ... 194
Tabelle 62: Ausmal} der Erwerbskombination (Anteil der Arbeitszeit

aller Haushaltsmitglieder in nicht-landwirtschaftlichen

Beschéftigungen an der gesamten Arbeitszeit)...........c.ccoeevenee. 197
Tabelle 63: Haushalte mit tiberwiegend landwirtschaftlichem bzw.

kombiniertem Haushaltseinkommen (1987 - 1991) .................. 205
Tabelle 64: Hohe und Veranderung der landwirtschaftlichen bzw.

aulerbetrieblichen Einkommensanteile (1987 - 1991).............. 207
Tabelle 65: Zunahme der aulerbetrieblichen Erwerbstétigkeit

(1987 - 1991) .. 208
Tabelle 66: Produktionsentwicklung nach BetriebsgroRenklassen

(1987 = L99L) ..o eeeeseeeeeeeee e 211



Vi Verzeichnisse

Abbildungsverzeichnis

Abbildung 1: Verteilung der Beschaftigung 1981 ..........ccccovviniieniicicnnn, 28
Abbildung 2: Verteilung der Mé&nner und Frauen in Altersgruppen in

den Studienregionen WEST und SUDOST 1991..................... 58
Abbildung 3: Verteilung der Kulturarten ...........cccooeeeiviiinineneseeceen 66
Abbildung 4: GroRenstruktur der Schweinehaltung in der

Studienregion SUDOST ........ccoovviivereeeiieeiesieesseeee e 70
Abbildung 5: GréRenklassen anhand der landwirtschaftlichen

NULZFIACRE...c.ve e 72
Abbildung 6: Standarddeckungsbeitragsklassen in ESU ..........cc.cccccevvivennene. 73
Abbildung 7: Verteilung der landwirtschaftlichen BetriebsgroRen ................ 74
Abbildung 8: Veranderung der GroRenstruktur in der Rinderhaltung,

Studienregion WEST (in GVE) .......ccccvvieiiiiieiiisinie e 85
Abbildung 9: Veranderung der GroRenstruktur der Rinderhaltung,

Studienregion SUDOST (in GVE) .....ccccoveveveeiiiireeeeieeeienans 86
Abbildung 10: GroRenstruktur des Milchkuhbestandes in der

Studienregion WEST ... 87
Abbildung 11: Verénderung der Mastschweinehaltung in der

Studienregion SUDOST ........cceviiriieeeieieeeeeeeesesssie s, 88
Abbildung 12: Selbstversorgung und Verkauf tierischer und

pflanzlicher Verarbeitungsprodukte 1987 und 1991 ............. 130
Abbildung 13: Produktpalette der Verarbeitungserzeugnisse in beiden

STUAIENTEGIONEN ... 132
Abbildung 14: Anteil landwirtschaftlicher Haushalte mit Erwerbs-

KOMDBINGLION ..o 191

Abbildung 15: Aufteilung der Erwerbskombination auf Betriebslei-

ter/innen, Partner/innen oder andere Personen des

HaUSNAIES.......coviiiii e 192
Abbildung 16: Anteil der landwirtschaftlichen Haushalte mit einem

aufRerbetrieblichen Erwerbseinkommen von mehr als 50

% des Haushaltseinkommens ..........cccoccovevvniene e siece e 200
Abbildung 17: Anteil der Haushalte mit einem landwirtschaftlichen

Einkommen von mehr als 50 % des Haushalts-

BINKOMMENS......cciiiiiiiie ettt sttt 201
Abbildung 18: Anteil der Arbeitsplatze im Industriesektor ............cccccevnene 215



Verzeichnisse VI

Kartenverzeichnis

Karte 1: Die 24 Studienregionen des Forschungsprojektes ...........ccccoovvennene. 11
Karte 2: Die beiden Osterreichischen Studienregionen ..........c.ccocvvverenennn 12
Karte 3: Zonen der Besch&ftigungSStrukturen...........cccoovvvveieneeisencne e 17
Karte 4: EinfluRbereich der ésterreichischen Zentralrdume

auf die beiden Studienregionen ... 32
Karte 5: Bruttoregionalprodukt 1986 (Index: Osterreich = 100) .................... 34
Karte 6: Bevolkerung und LandwirtsChaft............ccccoveiiinininiiciciccn, 182
Karte 7: Landwirtschaftliche BEtriebe ......ccoeeiveviieivciie e 183
Karte 8: GroRe der landwirtschaftlichen Familien.........cccocoevviiiviie e, 184
Karte 9: Erwerbskombination in landwirtschaftlichen Haushalten............... 193
Karte 10: Ausmal’ und Bereiche der Erwerbskombination..............c............ 198

Karte 11: AuBerbetriebliche Arbeitsplatze von Betriebsleiter/innen
UNd Partner/iNNEN........coiviiiiiecie et 214



Vil Verzeichnisse




Erhebungsprogramm 1

1. DAS ERHEBUNGSKONZEPT IM INTER-
NATIONALEN RAHMEN

1.1 Erhebungskonzept des Forschungsprogrammes
,Landlicher Wandel in Europa*

Intention und Zielsetzung

In einer Zeit der Strukturanpassung besteht erhéhter Bedarf an Untersuchun-
gen Uber die Veranderungen und EinfluRfaktoren auf die VVerhaltensmuster der
landwirtschaftlichen Haushalte. Die strukturelle Anpassung der Landwirt-
schaften Europas bezieht sich sowohl auf die landwirtschaftlichen Arbeitskraf-
te, den Kapital- und Bodenmarkt, die landwirtschaftlichen Vorleistungen,
technologische Entwicklungen, als auch auf demographische und soziale Ver-
anderungen und die Beziehungen zwischen sozialen Gruppen. Dartber hinaus
sind vielfach verschiedene agrar- und regionalpolitische MalRnahmen, beson-
ders aber Werthaltungen und Uberzeugungen der landwirtschaftlichen Haus-
halte fiir die Entscheidung hinsichtlich der betrieblichen Entwicklung malige-
bend. Angesichts der Fille unterschiedlicher Aspekte wird die Evaluierung
der Wirkungen fur den einzelnen landwirtschaftlichen Haushalt erschwert. Die
einzelbetrieblichen Wirkungen und Auspragungen dieses Prozesses der Struk-
turanpassung sind in seiner Breite am besten zu erfassen, wenn der Landwirt-
schaftssektor nicht als geschlossener Wirtschaftsbereich, sondern in seinen
Wechselwirkungen zu anderen Erwerbsbereichen der Wirtschaft verstanden
wird. Flr die landwirtschaftlichen Haushalte driickt sich diese Integration in
die allgemeine Wirtschaft durch die Kombination von landwirtschaftlichen
und nicht-landwirtschaftlichen Erwerbstétigkeiten aus. Ein immer groRerer
Teil des Haushaltseinkommens wird durch nicht-landwirtschaftliche Tatigkei-
ten erzielt.

Diese in ganz Europa verbreitete Tendenz der Entwicklung der Landwirtschaft
wurde im ,europdischen Forschungsprogramm zur Agrarstruktur und Er-
werbskombination“ grundlegend analysiert. Das Projekt, das in den EU-
Landern aus Forschungsmitteln der EU direkt finanziert! wurde, bildet fir 12

1 Die Finanzierung des Forschungsprogrammes mit der englischen Bezeichnung
"RURAL CHANGE IN EUROPE: RESEARCH PROGRAMME ON FARM



2 Erhebungsprogramm

europdische L&nder mit insgesamt 24 ausgewdéhlten Regionen ein gemeinsa-
mes Forschungsprogramm. Neben 9 EU-Lé&ndern nahmen auch die Schweiz,
Schweden und Osterreich an diesem Forschungsprojekt teil2. In Osterreich
wurden die Erhebungs- und Analysearbeiten von der Bundesanstalt fiir Berg-
bauernfragen durchgefiihrt3,

Die Idee zum Forschungsprogramm wurde bei einem internationalen Seminar
der schottischen Forschungsstiftung Arkleton Trust zum Thema der landlichen
Entwicklung Europas, an dem Spitzenbeamte der EU teilnahmen, geboren. Im
Zentrum des in der Folge entwickelten weitreichenden Forschungsplanes steht
der internationale Vergleich landlicher Strukturverhaltnisse sowie die Rolle
der Erwerbskombination in landwirtschaftlichen Haushalten.

Die Zusammenhange zwischen der Entwicklung der Erwerbs-
kombination, den Strukturveréanderungen in der gesamten Land-
wirtschaft sowie dem EinfluR agrarpolitischer MalRhahmen und
vor allem der Entwicklung des regionalwirtschaftlichen Umfeldes
stellen das Hauptinteresse der Untersuchungen dar.

Die Themen Erwerbskombination, Strukturwandel, Agrarpolitik und Regio-
nal-entwicklung stecken deshalb inhaltlich das Forschungsfeld ab. Diese Teil-
bereiche werden auf Ubernationaler (EU), nationaler und regionaler Ebene
studiert. Der methodische Rahmen soll sowohl die jeweilige regionale Situati-
on sowie deren Verdnderung als auch eine gute Vergleichbarkeit der Verhalt-
nisse in den verschiedenen europdischen Regionen ermdglichen.

Als zentrale Untersuchungseinheit wird das Verhalten landwirtschaftlicher
Haushalte nach wirtschaftlichen und sozialen Aspekten analysiert. Obwohl die
Erhebungen anhand der Auswahl landwirtschaftlicher Betriebe durchgefuhrt
wurden, waren die landwirtschaftlichen Haushalte das zentrale For-

STRUCTURES AND PLURIACTIVITY" aus Mitteln der EU-Kommission wurde
durch die EU-Kommission im Juli 1986 gebilligt (C(86) 1446 final).

2 Projekttréager und Koordinator ist die schottische Forschungsstiftung Arkleton Trust
Research, die im internationalen Rahmen schwerpunktméRig zu Fragen der landli-
chen Entwicklung arbeitet.

3 Die am Projekt beteiligten Forschungsinstitutionen sind in Anhang 1 aufgelistet.
Eine vollstandige Ubersicht der nationalen Forschungsteams findet sich im ersten
nationalen Projektbericht (Forschungsbericht Nr. 32 der BA fiir Bergbauernfragen).
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schungsziel. Um deren spezifisches Verhalten interpretieren zu kdnnen, war
sowohl die Analyse des Betriebes als auch des Haushaltes notwendig. Als
landwirtschaftlicher Haushalt wurden alle Personen, die unter einem gemein-
samen Dach leben und auch im allgemeinen die Kiiche teilen, definiert. In den
meisten Fallen entspricht dies der Kern- oder einer erweiterten Familienge-
meinschaft mit gemeinsamem Wohnsitz. Die Dimensionen der Analyse, so-
wohl die rdumliche als auch die zeitliche, finden sich unmittelbar im Metho-
denkonzept wieder; die rdumliche Einheit ist die Region, und die zeitliche
Dimension umfaft einen aktiven Beobachtungszeitraum von 5 Jahren und
beziiglich der retrospektiven Erhebung im langfristigen Bereich reichen die
Erhebungen bis zu mehrere Jahrzehnte in die Vergangenheit zuriick
(BRYDEN 1991).

Inhaltliche Zielsetzung war es, ein tiefergreifendes Verstehen des Verhaltens
landwirtschaftlicher Haushalte im regionalen Kontext zu entwickeln. Okono-
mische Moglichkeiten, gegebene Ressourcen, Beschrankungen und Ziele der
Familienmitglieder sollten als Determinanten von Verhaltensmustern analy-
siert werden. Der strukturelle Wandel als Ergebnis von mikrookonomischen
Entscheidungen, d.h. als Resultat von Verhaltensdnderungen landwirtschaftli-
cher Familien interessierte im Hinblick auf Fragen der Wirtschaftspolitik in
zweifacher Hinsicht.

Erstens besteht Informationsbedarf fur die Agrarpolitik zur Frage des Verlau-
fes des Strukturwandels und zu den Auswirkungen des Strukturwandels auf
die Situation in der Landwirtschaft sowie auf die Situation in den Regionen.
Zweitens sollte die Wirkungsweise diverser Politikprogramme auf das Verhal-
ten landwirtschaftlicher Haushalte analysiert werden. Sind den Betroffenen
Mafnahmen und Programme sowie die Rahmenbedingungen der Agrar- und
Wirtschaftspolitik bekannt? Von welchen Gruppen werden bestimmte MaR-
nahmen in Anspruch genommen oder warum werden sie ausgeschlagen? Wel-
chen EinfluR hat die Systemumgebung diverser Politikprogramme auf das
Verhalten und inshesondere das wirtschaftliche Verhalten der b&uerlichen
Familien? Zu diesen Fragen werden im européischen Kontext Programme der
EU, der Nationalstaaten und der Regionen bzw. Gemeinden in ihrer Anwen-
dung und in ihren prinzipiellen Auswirkungen untersucht.

Es ist zu erwarten, dal? Einkommensprobleme auch noch in naher und mittle-
rer Zukunft den Agrarpolitikern Sorgen bereiten werden. Der Zusammenhang
zwischen Strukturwandel und regionalen Problemen ist ein zentrales Thema
des Forschungsprojektes.

Die Verschlechterung der wirtschaftlichen Situation in der Landwirtschaft hat
bislang in vielen Regionen Europas zu erheblichen Wirtschaftsproblemen in
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landlichen Regionen gefiihrt, da keine alternativen Einkommensmadglichkeiten
zur Verfligung standen.

Die unterschiedlichen Verhaltensweisen landwirtschaftlicher Familien, wie
etwa Intensivierung, Extensivierung, Akkumulation oder Aufgabe der Bewirt-
schaftung landwirtschaftlicher Flachen oder des gesamten Betriebes, werden
im Kontext unterschiedlicher regionaler Bedingungen analysiert. Besonders
interessiert die Interaktion zwischen landwirtschaftlichen bzw. betriebsgebun-
denen Aktivitaten mit auBerlandwirtschaftlicher Erwerbstétigkeit. Die wich-
tigsten Formen der Erwerbskombination im Familien- und Haushaltsverband,
d.h. solche mit einem "Haupt- oder Nebenerwerb™ als unselbstdndig Besché&f-
tigter, sowie die Diversifizierung betriebsgebundener Aktivitaten in der Pro-
duktverarbeitung, in einem nichtlandwirtschaftlichen Gewerbe oder im Dienst-
leistungsbereich werden nach ihren wirtschaftlichen und sozialen Aspekten
analysiert. Besonderes Augenmerk gilt dabei der geschlechterspezifischen
Aufgabenteilung und den zwischen den Generationen unterschiedlichen Ein-
stellungen und Lebensorientierungen.

Studienregionen

Die Studienregionen sind einerseits zentral gelegene Gebiete (wie Picardie in
Frankreich und Buckinghamshire in GroR3britannien) und andererseits periphe-
re bzw. strukturschwache Gebiete (Karte 1). In Osterreich wurden bewuRt
zwei unterschiedliche Regionen mit landwirtschaftlicher Benachteiligung fiir
die Erhebungsarbeiten gewahlt:

a) Das Salzburger Berggebiet (Bezirke: Zell am See, St. Johann im Pongau
und Tamsweg), in dem ein groRer Teil der Betriebe Bergbauernbetriebe
sind und im Fremdenverkehr ginstige Beschaftigungsmoglichkeiten au-
Rerhalb der Landwirtschaft bestehen, und

b) die entwicklungsschwache Region im Siidosten Osterreichs in den Bundes-
landern Burgenland und Steiermark (Bezirke: Oberwart, Glssing und Jen-
nersdorf sowie Furstenfeld, Feldbach, Radkersburg und Leibnitz), in der
neben der kleinbetrieblichen Struktur in der Landwirtschaft durch die un-
gunstige Beschéftigungssituation am regionalen Arbeitsmarkt zahlreiche
Berufstétige seit langem das Fernpendeln auf sich nehmen.

Die beiden Studienregionen, deren Lage aus der Karte 2 zu ersehen ist, um-
schreiben Gebiete mit einer homogenen Problemstruktur, die sich jedoch in
ihrer Wirtschaftsstruktur stark voneinander unterscheiden (DAX/HARTL/
NIESSLER 1992).
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Erhebungsprogramm

Zur Erfassung der verschiedenen Analyseebenen wurden in den Studienregio-
nen folgende Forschungsinstrumente eingesetzt; die Programmplanung wurde
im Rahmen der internationalen Kooperation abgestimmt und aus Griinden der
internationalen Vergleichbarkeit wurde fir alle Teilnehmerl&nder ein identi-
sches Erhebungsprogramm vereinbart.

Eine représentative Grunderhebung (Baseline Survey) mit jeweils 300 land-
wirtschaftlichen Haushalten pro Studienregion, die 1987 bei insgesamt rund
7.000 landwirtschaftlichen Haushalten durchgefiihrt wurde. In Osterreich und
Schweden erfolgte aus Kostengriinden eine Erhebung mit einem kleineren
Sample, das dennoch eine fur die GroRenstruktur der jeweiligen Region repra-
sentative Auswahl darstellt. In der Studienregion Osterreich WEST, dem
Salzburger Berggebiet, wurden 150 landwirtschaftliche Haushalte erhoben, in
der Studienregion Osterreich SUDOST wurden insgesamt 250 landwirtschaft-
liche Haushalte erfaf3t. Inhaltlich bestand diese Befragung in einer umfassen-
den Bestandsaufnahme des landwirtschaftlichen Betriebes, der auBerbetriebli-
chen Arbeitssituation aller Haushaltsmitglieder sowie in einer Befragung zu
Einstellungen und Zukunftserwartungen des Betriebsleiters/der Betriebsleite-
rin.

Eine Serie von Kontext-Studien zur wirtschaftlichen, sozialen und politischen
Situation in den Studienregionen, insbesondere zur Situation am regionalen
Arbeitsmarkt. Fir sédmtliche Studienregionen wurden sekundarstatistische
Analysen durchgefiihrt und als regionale Kontextstudien fiir den internationa-
len Regionsvergleich herangezogen®.

* Eine jahrliche Panelbefragung mittels Tiefeninterviews (ber drei Jahre mit
60 ausgewdahlten Haushalten aus der Grunderhebung. In Osterreich wurden
nur zwei Panel-Erhebungen mit einem reduzierten Sample von 30 land-
wirtschaftlichen Haushalten pro Studienregionen durchgefihrt. Dabei sind

4 Die Studien zum agrarischen und regionalwirtschaftlichen Kontext der ésterreichi-
schen Studienregionen (DAX/NIESSLER 1988 und DAX/HARTL/NIESSLER
1992) wurden vom Projektkoordinator Arkleton Trust flr die Erarbeitung einer ar-
beitsmarktbezogenen  Klassifizierung der  Studienregionen  herangezogen
(ARKLETON TRUST 1990).
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Aspekte der "Lebensgeschichte” sowie auf der anderen Seite die Zukunfts-
orientierung der landwirtschaftlichen Haushalte im Mittelpunkt des For-
schungsinteresses gestanden>.

* Eine AbschluRerhebung (Final Survey) im Jahr 1991, die alle landwirt-
schaftlichen Haushalte der Grunderhebung 1987, soweit ihr landwirtschaft-
licher Betrieb nicht aufgegeben wurde, noch einmal erfal3t. Dabei wurden
Verédnderungen in Betrieb, Familie und Haushalt erhoben und Erfahrungen
aus der Grunderhebung und der ersten Panel-Erhebung vertieft.

Die (ber einen Zeitraum von 5 Jahren angeordneten Befragungen wurde als
ein verkettetes Erhebungsprogramm konzipiert, d.h. dieselben landwirtschaft-
lichen Haushalte wurden immer wieder aufgesucht, um Verénderungen in
diesen Haushalten zu beobachten sowie verschiedene Fragestellungen bei
denselben Haushalten zu vertiefen.

Die Forschungsinstrumente kombinieren qualitative und quantitative Metho-
den der Sozial- und Wirtschaftsforschung. Daten und Analysen auf unter-
schiedlichen Aggregationsniveaus werden mit der Absicht kombiniert, den
"l&ndlichen Wandel in Europa"” tber mittel- und langerfristige Perioden von
unterschiedlichen Seiten zu beleuchten und im breiteren sozialen und wirt-
schaftlichen Kontext zu verstehen.

Der vorliegende Bericht wird in erster Linie zentrale Ergebnisse der Auswer-
tungen der Grunderhebung (Baselineerhebung) 1987 sowie der Abschlul3erhe-
bung (Finalerhebung) 1991 prasentieren. Zur Ubersicht Gber das Fragenpro-
gramm findet sich in Anhang 2 der komplette Fragebogen der Abschluferhe-
bung (deutsche Fassung, wie sie in den Studienregionen Osterreichs und der
BRD verwendet wurde). Im wesentlichen wurden dabei dieselben Fragen wie
in der Grunderhebung 1987 gestellt, um die Verdnderung in den Haushalten
auch tatséchlich mit dem Erhebungskonzept erfassen zu kdnnen. Die Analyse-
arbeiten dieses Berichts stellen diese VVeranderungen in den beiden osterreichi-
schen Studienregionen schwerpunktmalRig dar, teilweise wird aber auch auf
die internationalen Vergleiche des Projektberichtes an die EU-Kommission
(ARKLETON TRUST 1992) und eigene Auswertungen uber den Datensatz
aller 24 Studienregionen hinweg zurtickgegriffen.

5> Ergebnisse der Panelbefragung wurden fiir die 6sterreichischen Studienregionen
(DAX/NIESSLER/VITZTHUM 1993 und DAX 1992¢) und den Vergleich der Er-
gebnisse aller Studienregionen (ARKLETON TRUST 1990) zusammengefafit.
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1.2 Die Stichprobenauswahl

Das Forschungsprogramm beabsichtigte die Verschiedenheit des landlichen
Raumes und die unterschiedliche Agrarstruktur in Westeuropa durch die Aus-
wahl von 24 Studienregionen zu reflektieren. Innerhalb dieser Studienregionen
wurden flr die BetriebsgroRenverteilung reprasentative Stichproben der land-
wirtschaftlichen Betriebe gezogen. Die geringfligigen Abweichungen von der
Verteilung der GroRenklassen in den Erhebungen wurden durch Gewichtung
nach der GroRRenklassenverteilung in den einzelnen Studienregionen ausgegli-
chen (ARKLETON TRUST 1992, S. 80 - 111). Der Vergleich grundlegender
betrieblicher Kennziffern der Stichprobenauswahl mit dem EUROSTAT-
Sample zeigt, dal die 20 untersuchten EU-Studienregionen die Struktur auf
EU-Ebene im wesentlichen représentativ wiedergeben (vgl. Anhang 3).

Tabelle 1a: Stichprobenauswahl in der Studienregion
OSTERREICH WEST

Selbstbew. Stichprobe Grundgesamtheit Gewich-
Geamtfl.” (Betriebszahlung 1980) | tungsfaktor
(in ha)
abs. in % abs. in %
<5 23 15,1 484 8,0 21,04
5-10 25 16,4 642 10,6 25,68
10-20 28 18,4 1.320 21,8 47,14
20-30 20 13,2 1.060 17,5 53,00
30-50 21 13,8 960 15,8 45,71
> 50 35 23,0 1.602 26,4 45,77
Summe 152 100,0 6.068 100,0 -

1) ausgewiesen wird hier die gesamte selbstbewirtschaftete Flache eines Betriebes
(eigene und/oder gepachtete Flache), d.h. sowohl land- wie forstwirtschaftlich ge-
nutzte Flache einschlieflich nicht genutzter Acker- und Grinlandflachen sowie
Gewadsser und sonst. unproduktive Flachen.

Quelle: Bundesanstalt fuir Bergbauernfragen, Grunderhebung 1987
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Tabelle 1b: Stichprobenauswahl in der Studienregion
OSTERREICH SUDOST

Selbstbew. Stichprobe Grundgesamtheit Gewich-
Gesamtfl. (Betriebsz&hlung 1980) | tungsfaktor
(in ha)
abs. in % abs. in %
<2 51 20,3 4.990 141 97,84
2-5 57 22,7 10.600 30,0 185,96
5-10 52 20,7 10.200 28,8 196,12
10-20 53 21,1 7.120 20,1 134,34
>20 38 15,1 2.459 7,0 64,71
Summe 251 100,0 35.369 100,0 -

Quelle: Bundesanstalt fiir Bergbauernfragen, Grunderhebung 1987

Die Stichprobenauswahl nach GrdRenklassen der selbstbewirtschafteten Ge-
samtflache und die Gewichtungsfaktoren sind fiir die beiden Gsterreichischen
Studienregionen in den Tabellen 1a und 1b dargestellt. Aufgrund der Zielset-
zung, die Verdnderungen in identischen landwirtschaftlichen Haushalten zu
eruieren, war die Gewichtung der Grunderhebung 1987 fiir die Abschluf3erhe-
bung 1991 beizubehalten. Vergleiche der beiden Erhebungen beziehen sich im
allgemeinen auf jene Haushalte, die auch noch bei der AbschluRerhebung
befragt werden konnten. Das Ausscheiden von Haushalten bei der zweiten
Erhebung bedingte Verschiebungen in der erfafiten Betriebsstruktur, die im
Kapitel 3.2 erldutert werden.

1.3 Die 24 europaischen Studienregionen

Die Entwicklung der landwirtschaftlichen Haushalte ist in hohem Malle vom
rdumlichen Kontext, in dem sie sich befinden, abhdngig. Dies dufRert sich in
den regional unterschiedlichen betrieblichen Ressourcen und auch den unter-
schiedlichen regionalwirtschaftlichen Entwicklungspotentialen, die den Haus-
halten zur Verfiigung stehen und die maRgeblich von den spezifischen politi-
schen MaRnahmen mitbestimmt werden. Auch alternative Entwicklungsmoég-
lichkeiten, beispielsweise am lokalen Arbeitsmarkt oder durch die Nachfrage
im Tourismusbereich oder fiir verarbeitete landwirtschaftliche Produkte, sowie
diesbezugliche Beschrédnkungen, wie Nutzungsbeschrankungen, Produktions-
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quoten, infrastrukturelle Engpésse und rechtliche Begrenzungen, sind je nach
der regionalen Situation unterschiedlich gestaltet. Fir das Verstdndnis des
Verhaltens der Personen der landwirtschaftlichen Haushalte sind sie jedoch
von zentraler Bedeutung.

Tabelle 2: Kennziffern der 24 Studienregionen

Bev. Dichte Anteil LW Agrarquote LN/ Betrieb benacht.  Ziel 1-/
Studienregion (EW/km2) amreg. BIP  (in%) 1987 (inha) Gebiet  Ziel 5b-
(in %) Gebiet
Frankreich
Picardie 91 6,1 6,4 70,0 nein -
Savoie - 19 4,6 70 ja -
Languedoc 116 5,2 11,9 4,3 nein -
Deutschland
Euskirchen 128 0,7 7,8 9,0 tw. Ziel-5b
Freyung-Grafenau 74 15 7,4 51 ja Ziel-5b
Griechenland
Korinth 37 30,9 45,2 35 tw. Ziel-1
Fthiotis 36 18,3 48,1 45 tw. Ziel-1
Irland
Irland Ost 64 8,5 15,2 17,2 nein Ziel-1
Irland West 25 8,5 31,0 142 ja Ziel-1
Italien
Friaul 108 3,1 7,6 25 ja -
Siid-Latium 142 21 15,9/12,1t 2,2 tw. Ziel-5b
Kalabrien 112 8,4 28,5 20 85% ja Ziel-1
Niederlande
Maas en Waal 246 57 14,5 9,4 nein -
Portugal
Agueda - 5,3 20,0 1,1 90% ja Ziel-1
Spanien
Asturien 106 3,0 20,8 35 tw. 1
Katalonien 190 2,0 10,7 10,0 tw. 5b
Sevilla 79 8,5 28,7 10,0 nein 1
GroRbritannien
Buckinghamshire 337 0,6 1,7 32,4 nein -
Devon 142 1,9 7,9 30,5 nein -
Grampians 8 1,6 17,1/10,82 67,0 ja 5b
Osterreich
Osterr. Siid-Ost 82 15,6 17,8 ja 1bzw.5b
Osterr. West 29 6,3 7.8 ja tw. 5b
Schweden
Bothnia 5 - 16,03 145 - -
Schweiz
Le Chablais - - 11,0 6,1 nein -

1) Untergliederung der Studienregion: Region Latina 15,9%, Region Frosinone 12,1%
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2) Upland Grampians District 17,1%, tibrige Studienregion 10,8%
3) 1981
- ) keine Angaben

Quelle: ARKLETON TRUST 1992, Annexe 2, S. 3-33; JEGLITSCH 1989
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Karte 1: Die 24 Studienregionen des Forschungsprojektes

LES 24 REGIONS D'ETUDE

THE 24 STUDY AREAS

© Arvimign Tron 1991
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Karte 2: Die beiden Osterreichischen Studienregionen
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In der Projektbearbeitung war die Erfassung der wesentlichen regionalen
Merkmale im Rahmen von regionalen Kontextstudien eine wesentliche Grund-
lage fiir die Interpretation der Forschungsarbeiten zum einzelbetrieblichen
Verhalten auf der Mikroebene. Um die Breite der verschiedenen regionalen
Entwicklungsmuster in Europa entsprechend abbilden zu kénnen, sind die 24
Studienregionen aus Gebieten mit unterschiedlichen landwirtschaftlichen und
regionalwirtschaftlichen Bedingungen fiir die Erhebungsarbeiten ausgewahlt
worden. Bewult werden zentral gelegene Gebiete mit guten landwirtschaftli-
chen Produktionsbedingungen,  wie  PICARDIE in Frankreich,
BUCKINGSHAMSHIRE in GroR3britannien und MAAS EN WAAL in den
Niederlanden, peripheren und strukturschwachen Gebieten, wie die Studienre-
gionen in Berggebieten (v.a. SAVOIE in Frankreich, LE CHABLAIS in der
Schweiz, FRIAUL in Italien und Osterreich WEST) bzw. in sonstigen benach-
teiligten Gebieten (z.B. IRLAND WEST und GRAMPIANS in Schottland,
Osterreich SUDOST oder Teile der meisten stideuropaischen Regionen) ge-
gentibergestellt (zur Lage der Studienregionen vgl. Karte 1).

Das unterschiedliche Spektrum der Studienregionen wird anhand zentraler
Kennziffern der Landwirtschaft noch deutlicher (Tabelle 2). So reicht der An-
teil der Landwirtschaft am regionalen Bruttoinlandsprodukt (BIP) von weniger
als 1% (0,6% in BUCKINGHAMSHIRE - Grofbritannien bzw. 0,7% in
EUSKIRCHEN - BRD) bis zu tiber 30% in der griechischen Studienregion
KORINTH. In gleicher Weise schwankt die Agrarquote von 1,7% in
BUCKINGHAMSHIRE bis zu Uber 45% in den beiden griechischen Studien-
regionen (48,1% in FTHIOTIS und 45,2% in KORINTH). Auch strukturelle
Kennziffern der landwirtschaftlichen Betriebe zeigen die extrem unterschied-
liche Situation: Die Betriebe in der Studienregion AGUEDA in Portugal ver-
fiigen im Durchschnitt nur Gber 1,1 ha landwirtschaftliche Nutzflache, wéh-
rend die Betriebe in der PICARDIE (Frankreich) 70,0 ha bewirtschaften.

Mit dieser Auswahl der Studienregionen konnten Beispiele fur die Situation
und Entwicklung von Regionen des studeuropéischen Raumes mit den weitaus
glinstigeren Produktions- und Wirtschaftsbedingungen im Zentralraum West-
europas, aber auch in nordeuropdischen Regionen durch eine standardisierte
europaweit abgestimmte Erhebung verglichen werden. Da agrar- und regio-
nalpolitische MalRnahmen der Nationalstaaten ganz entscheidend auf das Ver-
halten der landwirtschaftlichen Haushalte einwirken, ist die Untersuchung in
Studienregionen verschiedener Nationalstaaten fir die Analyse der Ergebnisse
von grofer Bedeutung. Die Erweiterung des EU-Samples um Studienregionen
in der Schweiz, Schweden und Osterreich sollte fiir die EU-Kommission als
Auftraggeber einen Vergleich von Regionen innerhalb der EU mit der Ent-
wicklung in Nicht-Mitgliedslander ermdglichen. Dabei stehen verstandlicher-
weise die Unterschiede im politischen Malinahmenprogramm sowie die Wir-
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kungsweise und Akzeptanz der MaRnahmen im Vordergrund des Interesses.
Fur die EU-Kommission waren daher besonders Inhalte zur Analyse der
Durchfiihrung und Wirkung, die Akzeptanz der EU-Agrarpolitik sowie der
Verknipfung mit MaRnahmen der EU-Regionalpolitik von vordringlichem
Interesse.

Fur Zwecke der internationalen Analyse ist vom Arkleton Trust, als koordinie-
render Forschungsstelle, eine Einteilung der Studienregionen in funf Gruppen
erarbeitet worden (ARKLETON TRUST 1992). Diese Gruppen sind durch
typische Verhaltnisse der Agrarstruktur und Gemeinsamkeiten hinsichtlich der
allgemeinen Wirtschaftsstruktur und -entwicklung gekennzeichnet. Als Unter-
scheidungsvariablen sind mit dem Grad der Abhangigkeit von der Landwirt-
schaft (Agrarquote) und Kennziffern der Agrarstruktur eher eng auf die
Landwirtschaft bezogene Indikatoren verwendet worden. Dieser enge Bezug
ist jedoch vor allem durch die Orientierung auf die Verénderung in den land-
wirtschaftlichen Haushalten vor dem regionalen Kontext gerechtfertigt. Die
Gruppierung und Lage der Studienregionen ist im einzelnen der Ubersicht 1
sowie Karte 3 zu entnehmen. Hauptkennzeichen der Gruppen sind (MacKIN-
NON et al. 1993):

Gruppe A: Diese Studienregionen liegen geographisch an der Peripherie Eu-
ropas. Sie weisen alle eine sehr hohe Agrarquote (von tber 20%)
auf . Die Agrarstruktur ist durch eine kleinbetriebliche, meist
fragmentierte Besitzstruktur mit eher ungunstigen landwirtschaftli-
chen Produktionsbedingungen gepragt (Median der BetriebsgroRe
4,6 ESUS). Alle Studienregionen dieser Gruppe sind bezuglich der
Forderung der EU-Strukturfonds als Ziel-1 Gebiet ausgewiesen
und liegen auch hinsichtlich der EU-Richtlinie 75/268 (iberwie-
gend im Berg- oder sonstigen benachteiligten Gebiet.

Gruppe B: Diese Studienregionen liegen ndher zum Zentralraum Westeuropas
und haben eine im europdischen Malstab durchschnittliche Agrar-
quote von 10% - 20%. Innerhalb der Gruppe B1 finden sich Regi-

6 Zur Vergleichbarkeit der Ertragskraft verschiedener landwirtschaftlicher Fliachen
bzw. Betriebe werden die entsprechenden Betriebskennziffern in Standardde-
ckungsbeitrage umgerechnet. Aus diesen wird als Mal3zahl der betrieblichen Wirt-
schaftskraft EU-weit eine standardisierte wirtschaftliche Kennziffer der Betriebs-
groRe, die Economic Size Unit (ESU), in der deutschen Ubersetzung als Européi-
sche GroReneinheit (EGE) bezeichnet, die 1200 ECU an Standarddeckungsbeitrag
entspricht, errechnet (BRUN/FULLER 1992, S. 37).
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onen mit groRbetrieblicher Agrarstruktur und spezialisierter land-
wirtschaftlicher Produktion (Median der BetriebsgroRRe 14,0 ESU).
In Gruppe B2 sind jene Regionen der Gruppe B zusammengefalit,
die eher peripher liegen und eine kleinbetriebliche Agrarstruktur
aufweisen. Die Studienregion Osterreich Sudost ist hier eingeord-
net (Median der BetriebsgroRe 3,9 ESU).

Gruppe C: Diese Studienregionen liegen im Zentralraum Westeuropas und

sind auch jene Regionen mit der geringsten Abhangigkeit von der
Landwirtschaft (Agrarquote unter 10%).Gruppe C1 umfafit dabei
die Studienregionen mit guten landwirtschaftlichen Bedingungen
und grofRen Betriebsstrukturen (Median der BetriebsgréRe 26,1
ESU). Im allgemeinen kénnen hier gute Einkommen erzielt wer-
den.
Die Studienregionen der Gruppe C2 haben Uberwiegend eine
kleinbetriebliche Landwirtschaft (Median der Betriebsgréfie 5,5
ESU), meist aber mit einer dynamischen Entwicklung in der Regi-
onalwirtschaft. Die Néhe zu Arbeitsplatzzentren oder das grolie
Arbeitsangebot in der Region Uben auf die landwirtschaftlichen
Arbeitskréfte eine starke Sogwirkung aus. Die meisten Studienre-
gionen liegen - so wie die Studienregion Osterreich WEST, die
dieser Gruppe zugeordnet wurde - in Berggebieten, haben aber
auch industrielle Infastrukturen und ein gutes Potential fiir die
Tourismusentwicklung.

Die 20 EU-Studienregionen und die 4 Studienregionen der Nicht-EU-L&nder
zeigen einen hohen Grad an Diversitat zwischen den Regionen auf. In Summe
sollen die gewdahlten Studienregionen aus den finf Gruppen die Haupttypen
aus landlichen Raumen in Europa abbilden. Fir die internationale Einordnung
der Ergebnisse der dsterreichischen Studienregionen erscheint es wichtig, sich
der Zuordnung der 6sterreichischen Regionen im internationalen Kontext be-
wuRt zu sein. Die im Anschlul® an die dsterreichischen Ergebnisse in Kapitel 4
prasentierte Zusammenfassung wichtiger Kennziffern aus den beiden quantita-
tiven Erhebungen dieses Projektes in allen Studienregionen soll dann einen
Beitrag zum regional differenzierten Bild Europas leisten und den Einflul des
regionalen Kontexts auf das Verhalten der landwirtschaftlichen Haushalte
unterstreichen.
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Ubersicht 1: Gruppierung der Studienregionen nach ihrer Abhangigkeit
von der Landwirtschaft

Gruppe A | Fthiotis (GR)
Korinth (GR)
Irland West (IRL)

Sevilla (E)
Calabria (1)
Asturias (E)
Agueda (P)

Gruppe B1 | Irland Ost (IRL) Gruppe B2 | Osterreich Siid-Ost (A)
Maas en Waal (NL) Bothnia (S)
Grampians (UK) Sid Latium (1)
Languedoc (F)
Catalunya (E)

Gruppe C1 | Le Chablais (CH) Gruppe C2 | Osterreich West (A)
Devon (UK) Euskirchen (BRD)
Picardie (F) Friuli (1)
Buckinghamshire (UK) Freyung-Grafenau (BRD)

Savoie (F)

Quelle: Arkleton Trust 1992, S. 58
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Karte 3: Zonen der Beschéaftigungsstrukturen
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2. DIE OSTERREICHISCHEN STUDIEN-
REGIONEN - DER REGIONALE KONTEXT!

2.1 Die Studienregion Osterreich West (Salzburger
Berggebiet)

2.1.1 Lage und geographische Kennzeichen

Die Region ,,Salzburg-Berggebiet“ umfalit die politischen Bezirke Zell am
See, St. Johann im Pongau und Tamsweg und damit einen Grof3teil des alpi-
nen Raumes des Bundeslandes Salzburg. Nur der Bereich der Stadt Salzburg
und der politischen Bezirke Salzburg-Land und Hallein sind nicht in das Un-
tersuchungsgebiet einbezogen worden.

Die wichtigsten Zentren im Gebiet sind die beiden Bezirkshauptorte Zell am
See und St. Johann im Pongau sowie Bischofshofen. Nach der Einstufung der
zentralortlichen Struktur im Osterreichischen Raumordnungskonzept stellen
diese Orte ,,voll ausgestattete zentrale Orte mit regionaler Bedeutung* (Stufe
IV) dar; Tamsweg, der dritte Bezirkshauptort hingegen nur einen ,teilaus-
gestatteten zentralen Ort“ (OROK 1981). Die Stadt Salzburg ist, obwohl sie
auflerhalb der Studienregion liegt, nicht nur als Landeshauptstadt, sondern
auch als Arbeitszentrum fiir die Region von groBer Bedeutung.

Das Gebiet der Studienregion ist durch die Struktur der Haupt- (Salzach, Saa-
lach, Enns) und Seitentéler (besonders jene rund 15 Seitentaler, die vom Salz-
ach- und Ennstal zum Alpenhauptkamm verlaufen) gekennzeichnet. Als geo-
graphische Einheit, was sich auch in Geschichte, Sprache und Wirtschafts-
struktur niederschlégt, ist das Becken des Lungaus zu betrachten. Die engen
Talschluchten bzw. zum Teil sogar Klammen haben die Verkehrserschliefung
vieler Ortschaften v.a. der Seitentdler der Salzach erschwert. Erst mit dem

1 Die folgende Beschreibung der regionalen Situation beruht im wesentlichen auf den
bisher verfiigbaren Daten der Volkszahlung 1991 bzw. der landwirtschaftlichen Be-
triebszahlung 1990. Da die Detailauswertungen (v.a. hinsichtlich der sektoralen Zu-
ordnung sowie der Wirtschaftsstruktur) zum Zeitpunkt der Berichtabfassung noch
nicht vorlagen, mufite teilweise auf dltere Datenbestdnde zurlickgegriffen werden.
Die vorliegende Regionsdarstellung stiitzt sich in weiten Teilen auf die beiden Kon-
textanalysen der Studienregionen (DAX/NIESSLER 1988 und
DAX/HARTL/NIESSLER 1992).
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grolRziigigen Ausbau des StraRennetzes in den letzten Jahrzehnten wurden die
Erreichbarkeitsverhaltnisse in diesem Gebiet wesentlich verbessert. Besondere
Bedeutung haben die Nord-Sud-Verbindung durch die Tauernautobahn und
der Bau von Schnellstraen im Pinzgau, aber auch der oft technisch schwieri-
ge Ausbau der Zufahrt in hochgelegene Seitentéler, welcher fiir die Bewohner
dieser Taler erhebliche Zeitgewinne bedeutet (z.B. GroRarler Tal, Gasteiner
Tal, Rauriser Tal).

Obwohl die gesamte Region im Alpengebiet - und hier vor allem in den Zent-
ralalpen - liegt, zeigen sich doch betrachtliche klimatische Unterschiede inner-
halb des Gebietes. Diese betreffen insbesondere die Temperaturextreme sowie
die Niederschlagsverhéltnisse. Die auffalligsten Klimaunterschiede konnen
zwischen den Gebieten ndrdlich und stidlich des Alpenhauptkammes festge-
stellt werden. Im Gebiet der Hohen Tauern und im Lungau finden sich die
ungunstigsten klimatischen Verhéltnisse; hier trifft eine kurze Vegetationszeit
mit extrem niedrigen Niederschlagsmengen zusammen. Giinstigere Bedingun-
gen weisen die Talebenen im ndrdlichen Bereich der Studienregion auf.

2.1.2 Besiedlung und Wirtschaftsentwicklung

Der schwierige Zugang zur Gebirgsregion ermdglichte erst sehr spét eine Be-
siedlung dieses Gebietes. Zwar fiihrte eine Nord-Siid Verbindung tber den
Alpenhauptkamm schon zur Rémerzeit quer durch diesen Raum, nur sehr we-
nige Funde aus dieser Zeit (und noch weniger aus der Friihgeschichte) verwei-
sen jedoch auf frihe Siedlungen. Noch bis ins Mittelalter war ein Grof3teil des
Gebietes - auch in den Talzonen - ein undurchdringbares Waldgebiet. So be-
siedelten Slawen am Ende des 6. Jahrhunderts, vom Osten her aus dem Mur-
und Ennstal und vom Siiden Uber die Alpenpasse kommend, weite Teile des
Salzburger Berggebietes. Bald wurde diese zahlenmaRig geringe Bevolkerung
jedoch von den Bajuwaren wieder Richtung Osten zuriickgetrieben. Nur in
dem abgeschlossenen Gebiet des Bezirks Tamsweg konnte sich die slawische
Besiedlung langer behaupten und ihre Sprache Uber einige Jahrhunderte bei-
behalten (WIDMANN 1907). Dieses kleine Gebiet hatte ja aufgrund der topo-
graphischen Trennung vom Ubrigen Gebiet Salzburgs zunéchst keine gemein-
same Geschichte mit Salzburg, sondern war Teil von Kérnten.

Schon im 8. Jahrhundert war das Erzbistum von Salzburg gegriindet worden.
Dieses erreichte neben der kirchlichen auch die profane Macht (iber das Land
und beherrschte die Geschichte Salzburgs durch viele Jahrhunderte. Seine
geographische Lage zwischen den beiden expandierenden Landern Bayern
und Osterreich lieR es zu einem Pufferstaat werden. Die Herrschaft der Salz-
burger Erzbischofe dauerte bis zum Beginn des 19. Jahrhunderts. Erst nach der



Studienregion Osterreich WEST 21

Auflésung des ,,HI. Rémischen Reiches Deutscher Nation* im Jahr 1805 wur-
de Salzburg ein Teil Osterreichs.

Die entlegenen Gebiete Salzburgs sind im 11. und 12. Jahrhundert besiedelt
worden. Damit konnte die wirtschaftliche Nutzung der Ressourcen beginnen.
Seit damals erfolgte die Kultivierung der Alpentéler und hdher gelegener
Weideflachen. In aufeinanderfolgenden Wellen ist die Besiedelung und die
Kulturfldche bis in grolRe Hohenlagen ausgedehnt worden, bis die &uRRersten
Grenzen der dkologischen Mdglichkeiten ausgeschopft waren. Der Hohepunkt
dieser Entwicklung wurde bereits am Ende des 13. Jahrhunderts erreicht.

Viele Bauernhofe mit grofRen natiirlichen Erschwernissen sind vor allem im
15. Jahrhundert wiederum aufgegeben worden. Da meist groRRe Betriebe die
dabei freigewordenen landwirtschaftlichen Flachen erwerben konnten, ent-
standen manchmal sehr groRe Betriebe. Auf diesen groRen Hofen wurden
daher viele Personen als Arbeitskréfte benotigt. So war es im 17. und 18.
Jahrhundert durchaus weit verbreitet, dal? einige Nicht-Verwandte am Betrieb
wohnten und arbeiteten (Knechte/Mdgde) sowie weitere Personen (Inwohner)
nur am Betrieb wohnten (MITTERAUER 1986).

Dieses System der Knechte und Mégde erhielt sich bis in die 1. Halfte des 20.
Jahrhunderts, als die Industrialisierung der landwirtschaftlichen Produktion
auch in den Osterreichischen Alpen einsetzte (INNERHOFER 1975). Das Ge-
biet des heutigen Bundeslandes Salzburg lag inmitten eines groRReren Gebietes,
das sich von Mittelkarnten bis in den Raum um Kitzbuhel erstreckte, in dem
eine aullergewohnlich hohe Zahl an Knechten/Mé&gden sowie andere nicht-
verwandte Personen am Betrieb anzutreffen waren. Noch am Ende des 19.
Jahrhunderts betrug die durchschnittliche Zahl dieser Personen im westlichen
Teil der Studienregion (v.a. im Oberen Pinzgau) 4 bis 5 Personen pro Betrieb.
Die grolle Zahl an Knechten und Mé&gden war erforderlich, um die grof3en
Betriebe in diesem Gebiet mit dem damaligen hohen Arbeitskréaftebedarf be-
wirtschaften zu konnen. Andere Personen, die mit der Familie des Betriebslei-
ters nicht verwandt waren, aber am Betrieb lebten (Inwohner), arbeiteten zum
Groliteil als Tagelohner in der Landwirtschaft und in verwandten Berufen,
besonders in der Holzverarbeitung und in der Verarbeitung von landwirt-
schaftlichen Produkten. Diese Personengruppe wurde als flexibles Arbeitskraf-
tepotential betrachtet und war in jenen Ortschaften grofer, in denen entspre-
chende Ressourcen fir die Verarbeitung sowie Gewerbe vorhanden waren
(MITTERAUER 1986).

Bis zur Industrialisierung des landwirtschaftlichen Produktionsprozesses in
Osterreich ab dem Ende des 19. Jahrhunderts war die ,,Grundentlastung® 1848
die bedeutendste Veranderung fir viele Bauern. Mit der Abschaffung des Sys-
tems der Leibeigenschaft wurde das bearbeitete Land zum Eigentum der Bau-
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ern. Diese Umwandlung wurde aber von solch hohen Entschadigungs-
zahlungen begleitet, dal viele Betriebe hoch verschuldet wurden. Auf der
anderen Seite fiihrte der betrachtliche KapitalfluR zu den Landbesitzern zur
ersten groRen Industrialisierungswelle in der 6sterreichischen Monarchie.

Ebenso wurden die schon friiher tolerierten Waldnutzungsrechte in ihrer recht-
lichen Stellung geklart und zu Servitutsrechten umgewandelt, die dem Betrieb
das Recht einrdumten, jahrlich eine bestimmte Menge an Holz (von bestimm-
ter Art und Qualitét etc.) zu schlagen. In groRen Gebieten wurden Nutzungs-
rechte bereinigt, um die ausschlieRlich private Nutzung durch den Besitzer zu
erzielen. Der grofite Waldbesitzer des Bundeslandes Salzburg, die Bundesfors-
te, hat die Waldflachen vom Bistum Salzburg (damals als Staatsforste) tiber-
nommen. Am Waldgebiet der Bundesforste, aber auch am Waldgebiet anderer
groBer Waldbesitzer sowie an zahlreichen Agrargemeinschaften haben viele
Betriebe der Region Nutzungsrechte bzw. -anteile.

Trotz dieser Regelung der Neutzungsrechte brachte das Ende des 19. Jahrhun-
derts fir die Landwirtschaft im Berggebiet einen wirtschaftlichen Riickgang
mit sich. Die in der Zwischenkriegszeit einsetzende Schutzpolitik, die als
Ausgangspunkt fur die Entwicklung zum Marktordnungssystem gesehen wer-
den kann, hat die schwierige wirtschaftliche Entwicklung fiir die Bergbauern
zwar abgeschwaécht, aber die grundsétzlichen Produktionserschwernisse und
Einkommensdisparitaten zu glinstigeren Lagen nicht veréndert.

Die starke Nachfrage nach Arbeitskraften im Wiederaufbau nach dem 2.
Weltkrieg und die enormen Produktivitatssteigerungen in der Landwirtschaft
fuhrten generell zu einem beschleunigten Wechsel der Arbeitskréfte von der
Landwirtschaft zu Industrie, Baugewerbe und Dienstleistungsberufen. Bis zu
den 70er Jahren haben sowohl die Lohnarbeiter/innen als auch friher héaufig
im Betrieb beschéaftigte Verwandte die Landwirtschaft als Arbeitsplatz verlas-
sen. Dadurch gingen die Haushalte der Betriebe auf die Grolze der Kernfamilie
zuriick, dh. jene in friiheren Jahrunderten zahlreichen Verwandten und Nicht-
Verwandten am Bauernhof sind fast zur Génze verschwunden. Diese Entwick-
lung war v.a. auch in jenen Gebieten wie im Salzburger Berggebiet festzustel-
len, wo diese Personengruppen friiher eine besonders grofie Bedeutung hatten.
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2.1.3 Bevolkerungsentwicklung

In den drei Bezirken der Studienregion mit einer Katasterflache von 5.400 km?2
leben 170.000 Einwohner. Uber die vergangenen 100 Jahre ist die Zahl der
Wohnbevdélkerung standig - ausgenommen in Kriegszeiten - angestiegen, so-
daf3 sich die Bevolkerung in diesem Zeitraum verdoppelte (Tabelle 3). Auch
noch in den beiden letzten Dekaden 1971 - 1981 und 1981 - 1991 betrug die
Wachstumsrate jeweils rund +0,65% p.a., was weit Uber dem Wert der Oster-
reichischen Bevolkerungsentwicklung liegt (1971 - 81: +0,08% bzw. 1981 -
91: +0,31% p.a.). Aufgrund des hohen Anteils an Berggebieten ist die Bevol-
kerungsdichte mit 31 Einwohnern pro km2 noch immer ziemlich niedrig. Be-
ricksichtigt man jedoch, dal3 nur 15% der Katasterflache der Studienregion als
Dauersiedlungsraum nutzbar sind, ergibt sich eine auf den besiedelbaren
Raum bezogen eher dichte Besiedlung.

Tabelle 3: Demographische Entwicklung in den Studienregionen

Jahr Osterreich WEST | Osterreich SUDOST | Osterreich insg.
(in Mio.)
1900 79.500 300.700 6,0
1934 99.600 298.000 6,8
1939 103.000 286.100 6,7
1961 132.600 277.000 7,1
1971 149.000 285.300 7,5
1981 159.300 284.300 7,6
1991 169.854 284.360 7,8

Quelle: OSTAT, div. Volkszahlungen

Aufgrund der hohen Fremdenverkehrsintensitét in weiten Teilen der Studien-
region kommt es zusétzlich, besonders in einigen Fremdenverkehrszentren, zu
einer deutlichen Erhéhung der anwesenden Bevdlkerung in den Fremdenver-
kehrssaisonen.

Fur das betrachtliche Bevélkerungswachstum waren vor allem die hohen Ge-
burtenraten und die niedrige Abwanderungsrate aus der Region ausschlagge-
bend. Auch wenn die Geburtenzahl im Vergleich zu anderen Osterreichischen
Gebieten noch immer hoch ist, so ist sie doch kontinuierlich und rapide zu-
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riickgegangen. Diese Entwicklung folgt damit dem stadtischen Trend mit einer
Verzdgerung von (ber einer Dekade. Mittel- und langfristig gesehen wird
daher durch die Abnahme der jungen Bevdlkerung der Anteil alter Personen in
néchster Zeit betréchtlich steigen und die noch immer tberdurchschnittlichen
Haushaltsgrofien werden weiter zuriickgehen.

2.1.4 Wirtschaftsstrukur und regionale Wirtschaftskraft

Wirtschaftssektoren

In den vergangenen Jahrzehnten hat sich die Beschaftigung in den l&ndlichen
Gebieten von der Landwirtschaft zur Industrie und weiter zum Dienstleis-
tungssektor verlagert. Es konnten aber nur fir eine begrenzte Zahl der Be-
schaftigung Suchenden in der Region selbst Arbeitsplatze geschaffen werden,
auch wenn durch die Industrialisierung eine Reihe von arbeitsintensiveren
Unternehmen in l&ndlichen Gebieten angesiedelt werden konnten. In beiden
Studienregionen fiihrte diese Entwicklung zuletzt dazu, dalR Arbeitsplatze im
Dienstleistungssektor die hdchsten Zuwachsraten haben und, auch absolut
gesehen, zum bedeutendsten Sektor geworden sind.

Das Wirtschaftsleben der Studienregion WEST wird besonders
vom Fremdenverkehr und den damit verbundenen Dienstleistun-
gen bestimmt.

Aus Tabelle 4 ist die Aufteilung der wohnhaften Arbeitsbevélkerung 1991 auf
die drei Wirtschaftssektoren ersichtlich. Daraus sind der geringe Anteil der
landwirtschaftlich Beschaftigten (7,8% gegeniiber 6,3% im Osterreich-
Durchschnitt) und der Uberwiegende Beschéftigungsanteil im Dienstleistungs-
sektor (66,5%) erkennbar.

Die relativ groe Homogenitdt der Studienregion hinsichtlich ihrer Wirt-
schaftsstruktur zeigt sich in der bezirksweisen Darstellung der Sektoralstruktur
in Abbildung 1. Auch die relativ geringfligigen Unterschiede innerhalb der
Studienregion und das Abweichen der Werte fir den Bezirk Tamsweg von der
Struktur der beiden anderen Bezirke sind klar erkennbar. In den 80er Jahren
hat sich die Sektoralstruktur des Bezirks Tamsweg jedoch wesentlich an jene
der Ubrigen Teile der Studienregion angenéhert. Auch die unterschiedliche
Situation der beiden Studienregionen, die 1981 noch ganz deutlich war, ist im
letzten Jahrzehnt durch die starke Ausweitung des Dienstleistungssektors auch
in der Studienregion SUDOST abgeschwécht worden.
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Tabelle 4: Verteilung der Beschaftigten” nach den drei Wirtschafts-

sektoren
Studienregion WEST Studienregion SUDOST
Zahl d. Be- Zahl d. Be-
Jahr LW Ind. DL schéfigten LW Ind. DL schaftigten
(=100%) (=100%)
(Anteil in %) (Anteil in %)

1951 | 438 294 26,8 | 59329 | 715 179 10,6 | 167.413
1961 | 325 315 360 | 60.703 | 58,1 253 16,6 | 143.449
1971 | 19,1 338 47,1 | 53490 | 44,2 305 253 99.560
1981 | 10,5 34,3 552 | 65179 | 274 373 353 96.803
1991 78 257 665 | 68223 | 17,8 29,7 525 93.750

1) Beschéftigte am Arbeitsort
Quelle: OSTAT, div. Volkszihlungen, BA fiir Bergbauernfragen

Die Landwirtschaft in der Studienregion WEST ist von Bergbauernbetrieben,
zum Teil von erheblicher Grolie, jedoch mit hoher Bewirtschaftungserschwer-
nis, geprégt. Die Hauptproduktionszweige sind traditionell Milch- und
Fleischproduktion sowie die Waldnutzung. Im Vergleich zu anderen l&ndli-
chen Gebieten ist der niedrige Anteil an Beschéftigten in der Landwirtschaft,
der nur geringfligig tiber dem 0sterreichischen Durchschnittswert liegt, auffal-
lend.

Industriebetriebe mit einer gréReren Beschaftigtenzahl konzentrieren sich auf
die beiden Gebiete Bischofshofen - St. Johann und Saalfelden - Zell/See. Nur
einzelne spezielle Produktionen, wie z.B. die friher bedeutende Schiprodukti-
on, finden sich auBerhalb dieser Zentralrdume. Im allgemeinen ist die Wirt-
schafts-struktur auf klein- und mittelbetriebliche Unternehmen beschrénki.

Die Industrieunternehmen dieser Studienregion sind in der Regel Klein- und
Mittelbetriebe mit einem durchschnittlichen Beschéftigtenstand von 50 Perso-
nen. Die Industrieldhne liegen leicht unter dem 0&sterreichischen Durch-
schnittswert (bei etwa 90%; OIR 1991a). Die sehr vielfiltige Branchenstruktur
hat sich in den 80er Jahren zwar noch verbreitert und eine relativ ginstige
Arbeitsmarktentwicklung in dieser Region bewirkt (OROK 1987a). In der
jungsten Vergangenheit sind jedoch auch hier verstarkt Schwierigkeiten auf-
getreten und eine deutliche Verschlechterung der Arbeitmarktentwicklung ist
zu versparen.
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Tabelle 5: Strukturkennziffern der landwirtschaftlichen Betriebe der
Studienregion WEST 1990

Studienregion WEST Osterreich
Zahl Anteil in % Zahl Anteil in %

Betriebe insgesamt® 5.991 273.210

Zone 1 1.115 22,9 31.884 32,5
Zone 2 1.219 25,0 27.136 27,6
Zone 3 1.746 35,8 32.472 33,1
Zone 4 793 16,3 6.665 6,8
¥ Bergbauern 4.873 100,0 98.157 100,0
20 - 50 ha 1.980 33,0 63.092 23,1
50 - 100 ha 1.564 26,1 18.990 7,0

1) nach selbstbewirtschafteter Gesamtflache ideell

Quelle: OSTAT - Betriebszahlung 1990, BA. firr Bergbauernfragen
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Tabelle 6: Vergleich der Betriebsgrolie, Bodennutzung und Viehhaltung
der landwirtschaftlichen Betriebe

Kennziffer Studienregion WEST | Studienregion SUDOST
Betriebe mit STDB unter 40,9 63,4
S 90.000,- (in %)"

Betriebe mit STDB unter 70,7 80,0
6S 180.000,- (in %)

selbstbew. Gesamtflache 83,2 9,0
ideell” (in ha/Betrieb)

landwirt. Nutzflache 38,7 5,4
ideell” (in ha/Betrieb)

reduzierte landwirt. Nutz- 13,2 53
flache (RLN) ideell?

(in ha/Betrieb)

Bodennutzung (jeweils in

% der Gesamtflache)

Ackerland 0,7 42,0
Grinland 44,9 13,8
Wald 35,8 38,2
sonst. Flachen 18,6 6,0
Anteil der Halter an allen

Betrieben? (in %)

Rinderhalter 76,4 26,1
Schweinehalter 57,2 53,8
Schaf-/Ziegenhalter 30,2 5,0
Gefllugelhalter 46,6 52,0
Viehbestand je Halter?

(in Stiick/Halter)

Rinder 19,0 9,6
Schweine 33 44,6
Schafe/Ziegen 15,7 7,3
Geflugel 23,8 154,9

1) Betriebszahlung 1990
2) Viehzéahlung 1993

Quelle: OSTAT-Betriebszahlung 1990, Viehzihlung 1993; 1SIS-Datenbank, eigene

Berechnungen
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Abbildung 1: Verteilung der Beschaftigung 1981
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Die fiir die Region pragende Bedeutung des Tourismus wird aus der Untertei-
lung nach Wirtschaftsbereichen verdeutlicht (s. Tabelle 7).

Tabelle 7: Verteilung der wohnhaft Beschéaftigten nach Wirtschaftsberei-
chen 1991 (Anteil in % der Gesamtanzahl der Beschéftigten)

Wirtschaftsbereich Studienregion | Studienregion Osterreich
WEST SUDOST
1 - Landwirtschaft 7,2 13,6 6,1
2 - Industrie 19,4 25,2 25,8
3 - Bau 11,3 15,1 8,0
4 - Fremdenverkehr 143 5,2 5,6
5 - Verkehr 8,2 4.9 6,9
6 - Handel 114 11,0 14,1
7 - Banken, Versich., 51 3,8 7,0
Wirt.dienste
8 - personl., soz. und off. 21,0 20,1 25,0
Dienste
9 - sonstige 2,1 1,1 15
Gesamt 100,0 100,0 100,0

Quelle: OSTAT, Volkszéihlung 1991

So erreicht die Beschéftigung im Bereich des Fremdenverkehrs in der Studien-
region WEST mit 14,3% einen Anteil, der etwa dreimal hoher liegt als der
Osterreich-Durchschnitt. Dieser Wert ist auch im internationalen Vergleich
auRergewohnlich hoch. So wie ein groRer Teil des Alpengebietes Osterreichs
werden die drei Bezirke dieser Studienregion nach der Wirtschaftsstruktur-
klassifikation des Osterreichischen Instituts fiir Raumplanung (OIR) als ,,tou-
ristische Gebiete* eingestuft. Auch fir viele landwirtschaftliche Betriebe bie-
tet der Fremdenverkehr verschiedenste Arbeitsmoglichkeiten. Diese kénnen
sowohl am Betrieb (Schaffung von Ubernachtungsméglichkeiten, Versorgung
am Bauernhof etc.) als auch in stdndiger bzw. saisonaler Arbeit aul3erhalb des
Betriebes liegen.
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Zu Beginn der 70er Jahre war die Sommersaison in der Region noch vorherr-
schend. Inzwischen hat sich aber das Verhéltnis von Sommer- zu Wintersaison
stark gedndert, so da nunmehr die Wintersaison den Sommertourismus be-
reits an Ubernachtungen deutlich Gbertrifft. Obwohl der Fremdenverkehr in
fast allen Gemeinden des Gebietes von groRer Bedeutung ist, kdnnen auf loka-
ler Ebene doch erhebliche Unterschiede in Struktur und Umfang des Touris-
mus erkannt werden: Der stdndige Wachstumstrend im Wintertourismus be-
glinstigte einige traditionelle Tourismuszentren wie Badgastein und Zell am
See und lieR auch eine Reihe von neuen Zentren wie Altenmarkt, Flachau,
Kleinarl, Wagrain und Saalbach entstehen. Teile der Region wurden zu den
intensivsten Fremdenverkehrsgebieten Osterreichs (jahrlich 200 Ubernachtun-
gen pro Einwohner). Mehr als % der Urlauber sind Auslander, die meisten von
ihnen aus Deutschland. In den 11.000 Beherbergungsbetrieben (mit 169.000
Gastebetten) werden bei 3,0 Mio. Ankinften fast 20 Mio. Ubernachtungen
verzeichnet (Wirtschaftsjahr 1992/93). Dies bedeutet eine Gberdurchschnittli-
che Aufenthaltsdauer von etwa 7 Tagen (s. Tabelle 8).

Tabelle 8: Der Tourismus in den beiden Studienregionen

Ubernachtungen in Mio | Auslanderanteil | ¢ Aufenthalts-
(in %) dauer (in Tagen)

Jahr 80/81 | 87/88 | 89/90 | 92/93 | 87/88 | 89/90 | 92/93 | 87/88 | 89/90 | 92/93

O-WEST 17,7 166| 172 19,9| 73,3| 782| 78,7 | 67| 65| 67

O-SUDOST 1,2 15 16/ 18| 198 143|11,7| 58| 69| 53

Osterreich| 121,3| 116,2 | 122,7| 127,6| 75,8| 76,6/ 76,3 | 52| 49| 51

Quelle: OIR 1989a und 1991a; OSTAT 1994, eigene Berechnungen

Die rasante Erhohung der Bettenausstattung seit 1972 hat zu betréchtlichen
Uberkapazititen gefiinrt. Dabei sind deutliche Unterschiede in der Auslastung
zwischen gewerblichen Beherbergungsbetrieben (inkl. Kurhdusern) und priva-
ten Beherbergungsbetrieben festzustellen: Vor allem auch aufgrund der zeit-
gemalen Ausstattung, eines professionelleren Marketings und der effiziente-
ren Organisationsstrukturen sind die gewerblichen Betriebe in der Regel gut
ausgelastet und konzentrieren den groRten Teil der Ubernachtungen auf ihr
Bettenangebot, wéhrend die privaten Betriebe nur relativ geringe Auslastun-
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gen verzeichnen konnen. So erreichten die bauerlichen Bettenanbieter? eine
Auslastung von lediglich 62 Tagen im Jahr. Nach einer starken Ausweitung
der privaten und gewerblichen b&uerlichen Unterkiinfte im Bundesland Salz-
burg in den 70er Jahren ist es in den 80er Jahren zu einer riicklaufigen Ent-
wicklung der b&uerlichen Unterkiinfte (zumindest der privaten) gekommen
(HOFSTADLER u.a. 1991, S. 24 - 36). Die Absicht vieler landwirtschaftlicher
Haushalte dem Trend hin zur Ferienwohnung, der in den 80er Jahren die
hochsten Zuwachsraten aufwies, zu folgen, konnte gerade im Salzburger
Berggebiet den Ruckgang der Unterkunftsart ,,Urlaub am Bauernhof* relati-
vieren. In den letzten Jahren versuchen diese Betriebe, durch eine Erhéhung
der Ausstattung bzw. eine Umwandlung von traditionellen Fremdenzimmern
zu Ferienwohnungen bzw. Apartments eine bessere Auslastung bzw. eine
Verringerung der Arbeitsbelastung und Erhdhung der Wirtschaftlichkeit dieser
Aktivitdit zu erzielen. Das Bettenangebot der gewerblichen und nicht-
gewerblichen Zimmervermietung landwirtschaftlicher Haushalte umfaft in
Osterreich insgesamt 19% aller Gastebetten und etwa 10% der Nachtigungen
(GROIER 1993, S 5). Diese bedeutende Unterkunftsform ist gerade im so
stark frequentierten Fremdenverkehrsgebiet Salzburgs fiir viele landwirtschaft-
liche Haushalte eine Chance auf zusétzliche Erwerbseinnahmen durch touristi-
sche Angebote am Bauernhof.

Regionale Arbeitsplatzsituation

Durch das kontinuierliche Wachstum des Tourismus und der Arbeitsplatze im
Dienstleistungssektor war eine Zunahme in der Nachfrage nach Arbeitskraften
gegeben. Motor dieser in den vergangenen Jahrzehnten abgelaufenen Entwick-
lung war zweifelsohne der Tourismus. Die Nachfrage nach Arbeitskraften
konnte in der Studienregion leicht durch die bis in die 60er Jahre hohen Ge-
burtenraten und den Druck von Arbeitskréften aus der Landwirtschaft abge-
deckt werden. Im Bezirk Tamsweg kam es jedoch zu deutlichen Problemen
am Arbeitsmarkt, weil die Nachfrage nach unselbstédndig Beschaftigten in den
70er Jahren deutlich nachlieB. Als Konsequenz kam es zu einem markanten
Anstieg der Arbeitslosigkeit. Auch die Rate der Auspendler verdoppelte sich
in diesem Jahrzehnt. Die problematische Situation wird am besten daraus

2 Die betrachtliche Anzahl von landwirtschaftlichen Haushalten, die iiber ein Betten-
angebot von mehr als 10 Betten am Bauernhof verfigen, ist in dieser Kategorie
nicht enthalten, weil diese Gruppe in der Fremdenverkehrsstatistik als gewerbliche
Bettenanbieter gezéhlt wird.
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Karte 4:: EinfluRbereich der 6sterreichischen Zentralrdume auf die bei-
den Studienregionen
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ersichtlich, daB die Halfte der Pendler Nicht-Tagespendler sind bzw. eine gro-
Re Entfernung und einen hohen Zeitaufwand auf sich nehmen. Im Gegensatz
dazu ist die Pendelwanderung in den beiden anderen Bezirken der Studienre-
gion (St. Johann und Zell/See) nur geringfligig gestiegen und entspricht etwa
der osterreichweiten Entwicklung. Durch die generell steigende Bedeutung der
Pendelwanderung in den letzten Jahrzehnten haben sich die EinfluBbereiche
der osterreichischen Arbeitsplatzzentren betréchtlich erweitert (s. Karte 4).

Dies gilt auch fiir den Einzugsbereich der Stadt Salzburg, der sich - gemessen
an der Pendelverflechtung der Gemeinden - seit der Fertigstellung der Tauern-
autobahn auf die Bezirke St. Johann und Tamsweg erstreckt. Die Bedeutung
des Zentrums Salzburg ubertrifft damit in diesen beiden Bezirken hinsichtlich
des Arbeitsmarktes die Rolle der Lokalzentren (s. Tabelle 9).

Tabelle 9: Anzahl der Beschéftigten der Studienregion WEST in den
wichtigsten Arbeitsplatzzentren (1981)

Beschaftigte” in | in % der Be-
Arbeitsplatzin | 1981 (absolut) | % der Gesamt- | schaftigten des
Beschéftigten der Bezirkes
Studienregion
Zell/See 5.706 8,3 18,6
Saalfelden 4.473 6,5 -
Bischofshofen 4.358 6,3 -
St. Johann 4.069 59 13,5
Tamsweg 2.445 3,5 29,7
Salzburg (Stadt) 2.614 3,8
andere
Bundeslander 2.325 3,4
davon
STEIERMARK (378) (0,5)
WIEN (616) (0,9)
Ausland 1.957 2,8

1) in der Studienregion wohnhafte Beschéftigte
Quelle: OSTAT, Volkszéhlung; BA fiir Bergbauernfragen
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Regionale Wirtschaftskraft

Die Berechnungen zur regionalen Wirtschaftskraft zeigen eine bereits (ber
Jahrzehnte gleichbleibende Disparitat zwischen zentralen und peripher gele-
genen Regionen Osterreichs. Das fiir die politischen Bezirke zuletzt ermittelte
Bruttoinlandsprodukt (BIP) je Beschaftigten variiert zwischen 50 und 120%
des nationalen Durchschnittswertes (Karte 2). In den Bezirken des Salzburger
Berggebietes wird ein leicht unterdurchschnittlicher Wert (88%) erreicht
(JEGLITSCH 1989). Die im Rahmen der EU-Beitrittsverhandlungen auf das
Jahr 1988 aktualisierte regionalisierte Volkswirtschaftliche Gesamtrechnung
bestatigt dieses Ergebnis auf der Ebene der NUTS ll1-Regionen (OIR 1993).
In der NUTS Il Region Pinzgau-Pongau (RD 322) betragt demnach das Brut-
toregionalprodukt (BRP) je Einwohner 87%, in der NUTS Ill-Region Lungau
(RD 321) 67% des Osterreich-Durchschnitts. Es differenziert damit wiederum
innerhalb der Studienregion und verweist auf die deutlich geringere Wirt-
schaftskraft des Bezirks Tamsweg. Die auch hinsichtlich der allgemeinen
Wirtschaftsentwicklung in Teilbereichen der Studienregion unginstige Situa-
tion hat anlaRlich des EU-Beitritts zur Aufnahme dieser Gebiete in die Ziel 5b-
Gebietskulisse gefiihrt. Dementsprechend sind der gesamte Bezirk Tamsweg
sowie einige Kleinregionen des Ubrigen Salzburger Berggebietes (Oberer
Pinzgau, Rauris Tal, Grofarl Tal, Region Hochkdnig, Filzmoos, Unteres Saa-
lachtal etc.) im Ziel 5b-Gebiet. Von der Wirtschaftsstruktur der Studienregion
her gesehen wird es vor allem auf die Wirkung der Entwicklungsdynamik des
Fremdenverkehrs als Impuls fur die regionale Wirtschaft bei der Umsetzung
regionaler Entwicklungskonzepte ankommen.
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2.2 Die Studienregion Osterreich SUDOST

2.2.1 Lage und geographische Kennzeichen

Die Studienregion im Siidosten Osterreichs umfait die drei siidburgenlandi-
schen Bezirke Oberwart, Gissing und Jennersdorf und die vier steirischen
Bezirke Firstenfeld, Feldbach, Radkersburg und Leibnitz. Sie beinhaltet damit
groRe Teile des sudostlichen Flach- und Hugellandes. An der Grenze zu Un-
garn sowie zum fritheren Jugoslawien (heute Slowenien) gelegen, hat die jahr-
zehntelange geschlossene Grenze die wirtschaftliche Entwicklung und auch
den kulturellen Austausch dieser Region betréchtlich behindert.

Die wichtigsten Zentren im Gebiet sind die Bezirkshauptorte Leibnitz, Firs-
tenfeld und Oberwart mit 6000 bis 7000 Einwohnern, wobei einzig in Ober-
wart eine deutlich positive Bevolkerungsentwicklung 1981 - 1991 (+ 0,61%
p.a.) verzeichnet wurde. Die Ubrigen Bezirkshauptorte Feldbach, Radkersburg,
Gussing und Jennersdorf sind Kleinstadte mit etwa 4000 Einwohnern. Trotz
der geringen Bevolkerungszahlen sind alle diese Stadte, ausgenommen Jen-
nersdorf, nach der zentralortlichen Struktur im Osterreichischen Raumord-
nungskonzept als ,,voll ausgestaltete zentrale Orte mit regionaler Bedeutung*
(Stufe 1V) bezeichnet (OROK 1981). Jennersdorf wird als nur , teilausgestatte-
ter zentraler Ort mit regionaler Bedeutung* eingestuft. Dartber hinaus sind
nur einige Kurorte wichtige Arbeitsplatzzentren (Bad Gleichenberg, Bad
Tatzmannsdorf, Bad Loipersdorf, Bad Radkersburg und Bad Waltersdorf) und
fur die positiven Ansétze in der Tourismusentwicklung verantwortlich.

Die Landschaft ist durch den kleinrdumigen Wechsel von langgezogenen Hi-
gelketten und dazwischenliegenden FluRtalern geprégt. Die kleinflachige Auf-
teilung von landwirtschaftlichen und forstwirtschaftlichen Flachen bewirken
den Charakter einer aulerst abwechslungsreichen Landschaft. Auch die Sied-
lungsstruktur wechselt von kleinen Dorfsiedlungen zu Streusiedlungen, die
innerhalb der hiigeligen Landschaft eine nicht unerheblich dichte Besiedlung
des Gebietes bedingen. Im burgenlandischen Teil der Studienregion gibt es
jedoch auch typische StraRendorfer.

Im Gegensatz zur Studienregion Osterreich WEST ist das Bevolkerungs-
wachstum der Region seit der Jahrhundertwende durch eine leicht riicklaufige
Entwicklung abgel6st worden. In den letzten Jahrzehnten hat sich die Bevol-
kerungszahl auf Ebene der gesamten Studienregion wiederum stabilisiert.
Diese langfristig stabile Entwicklung verdeckt die hohen Abwanderungsraten
aus der Studienregion, die sich v.a. im Sudburgenland sogar in Form einer
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massiven Auswanderung nach Ubersee niedergeschlagen hat (DUIMOVITS
1975). Nur durch die hohen Geburtenraten blieb die Bevdlkerung auf dem
gleich hohen Niveau. Darlber hinaus erkennt man bei Betrachtung der Ge-
meindeergebnisse, daf es innerhalb der Studienregion SUDOST in den letzten
Jahrzehnten zu ganz unterschiedlichen Entwicklungen gekommen ist: Beson-
ders Dorfer an der Grenze zu Ungarn und zum friheren Jugoslawien haben
massive Abwanderungsverluste hinnehmen mussen, wéhrend die regionalen
Zentren zumindest zeitweise neue Einwohner anziehen konnten.

Im EinfluBbereich des illyrischen Klimas gelegen, wird die Studienregion vom
Mittelmeerraum mit eher milden Wintern beeinflut und weist eine lange Ve-
getationszeit und in der Regel eine glinstige Niederschlagsverteilung auf. Die-
se eher ginstigen klimatischen Bedingungen zusammen mit teilweise guten
Bodenverhaltnissen ergeben Produktionsbedingungen, die Obst-, Gemiise-
und Weinbau sowie Spezialproduktionen ermdglichen. Auch dabei bewirkt die
kleinraumige Landschaftsstruktur, daf3 die Produktionsbedingungen sehr rasch
wechseln und die Grundlagen fiir die erwahnten Spezialproduktionen meist
nur auf kleinen Teilen des hiigeligen Gebietes gegeben sind.

2.2.2 Besiedlung und Wirtschaftsentwicklung

Die Studienregion, die jahrzehntelang an der (geschlossenen) Grenze Westeu-
ropas gelegen ist und auch vom westeuropdischen Zentralraum durch die da-
zwischenliegenden Alpen schwer erreichbar war, ist bereits historisch als ein
Land an der Grenze bzw. zwischen verschiedenen Kulturen anzusehen. Lange
Zeit, bis ins Mittelalter, waren grof3e Teile der Region dicht bewaldet und nur
sehr gering besiedelt. Die Besiedlung dieses grofien Waldgebietes war schliel3-
lich durch die Kdmpfe der drei benachbarten Vélker dieses Gebietes, die auch
jetzt noch als Nachbarn in dieser Region leben, den Slawen, Germanen und
den Ungarn, beeinflut. Die Grundlage fur die Besiedlung erfolgte durch die
Slawen, die im 6. Jahrhundert vom Siidosten in dieses Gebiet kamen und
durch die Alpentéler bis ins heutige Salzburg vordrangen. Zu dieser Zeit, am
Beginn des Mittelalters, war die Besiedlungsdichte sehr gering und weite Teile
des Gebietes blieben Uber Jahrhunderte unbesiedelte Waldflachen. Da der
westliche Teil dieses Siedlungsgebietes schon zwischen dem 8. und 10. Jahr-
hundert unter die Herrschaft der Bayern gelangte, diente das grofle Waldge-
biet, das damals im heutigen siidoststeirischen Raum lag, als Grenz- und
Schutzraum gegen die aus dem Osten vordrangenden Ungarn. Obwohl die
damaligen Grafschaften sehr friih unter deutsche Herrschaft kamen, behielt die
Masse der Bevolkerung, insbesondere die Bauern, ihre slawische Sprache
noch Uber einen langen Zeitraum. Die Herkunft zahlreicher Ortsbezeichnun-
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gen erinnert noch heute sehr hdufig an die damalige Besiedlung. Erst im 14.
Jahrhundert kann man von einer vollstdndigen Assimilierung der Bevélkerung
ausgehen (POSCH 0.J.)

In gleicher Weise stellte der heutige stidburgenlandische Raum als ausgedehn-
ter Waldgurtel fur die Ungarn einen Schutzraum dar. Erst im 12./13. Jahrhun-
dert wurde das Gebiet der Studienregion besiedelt und war damit das ostlichs-
te Gebiet des zusammenhangenden deutschsprachigen Siedlungsraumes. Wah-
rend die Steiermark schon von damals an immer zur osterreichischen Herr-
schaft gehorte, blieb das Burgenland trotz der uberwiegend deutschsprachigen
Bevolkerung bis 1921 unter ungarischer Herrschaft (ERNST 1991).

Durch die periphere Lage blieb das Gebiet bis ins 20. Jahrhundert ein zutiefst
landliches Gebiet. Der einzige grofiere Bevolkerungsstrom war die Ansiedlung
von Kroaten aus dem slawonischen Raum im 15. Jahrhundert in weiten Teilen
des Burgenlandes. Die damals von ihnen besiedelten Ortschaften, die tiber das
ganze Burgenland verstreut sind, sind bis heute Enklaven im deutschsprachi-
gen Siedlungsgebiet geblieben. Durch die fehlenden Beziehungen zu ihren
Herkunftsgebieten im friiheren Jugoslawien entwickelte sich die Sprache der
burgenlandischen Kroaten ganz verschieden von jener der Kroaten bzw. be-
hielt zahlreiche aus dem mittelalterlichen Kroatischen stammende Elemente
(ERNST 1991). Erst die Integration in den industriellen ArbeitsprozeR durch-
brach die kulturelle Isolation dieser Gemeinschaften. Dadurch kam es auch in
den letzten 50 Jahren zu einer starkeren Vermischung von deutscher und kroa-
tischer Bevolkerung.

Bis zum Zusammenbruch der Monarchie war die regionale Wirtschaft und
insbesondere die Landwirtschaft sehr stark auf Subsistenz orientiert. Denn
trotz der verschiedenen ethnischen Herkunft und des Zusammentreffens unter-
schiedlicher Kulturen haben sich in jenem Zeitraum kaum Austauschprozesse
entwickelt. Auch die erste Industrialisierungswelle in Osterreich am Ende des
19. Jahrhunderts hat dieses Gebiet kaum betroffen. Die Abgabe von Arbeits-
kréften an das nahegelegene friihe Industrialisierungsgebiet der Mur-Mirz-
Furche war sehr schwach ausgepréagt und von der Orientierung auf den Wiener
Arbeitsmarkt schon damals tberlagert.

Von sehr einschneidender Bedeutung fir das Burgenland war jedoch die
Auswanderung nach Ubersee, welche im Zeitraum vom Ende des 19. Jahrhun-
derts bis etwa 1930 ihren Hohepunkt erreichte. Die grofRen Auswanderungs-
wellen sind durch die extreme Aufsplitterung der landwirtschaftlichen Betrie-
be und Flachen, die durch die erbrechtlichen Bestimmungen entstanden sind,
verstérkt worden. Daneben rief auch das damals noch immer bestehende Sys-
tem der Grundherrschaft (so wie in Ungarn) mit einer gro3en Zahl abhéngiger
Landarbeiter diese starke Auswanderung hervor. Die Auswanderer, die dem-
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zufolge oft Landarbeiter und Bauern waren, machten vielmals einen betrécht-
lichen Teil der Ortshevdlkerung aus. Die groRten Auswanderungswellen fan-
den in der Zeit vor dem 1. Weltkrieg und in der Weltwirtschaftskrise der 20er
und frihen 30er Jahre statt. Nur etwa 20% von ihnen waren bis zum 2. Welt-
krieg in ihre friihere Heimat zurtickgekehrt (DUJMOVITS 1975).

Seither hat die Pendelwanderung, die aus dem Burgenland besonders nach
Wien ausgerichtet ist und vor allem Tétigkeiten im Baugewerbe umfalit, eine
weit grofiere Bedeutung erlangt. Dieses schon Uiber Generationen stattfindende
Wochenpendeln ist dementsprechend fir die Beschaftigungssituation und das
soziale Leben, besonders im Stdburgenland, kennzeichnend.

Im steirischen Teil der Studienregion SUDOST ist die Bevolkerungs- und
Beschéftigungsentwicklung nicht so drastisch verlaufen wie im burgenléndi-
schen Teil. Fir die weitgehend andere historische Entwicklung sind auch das
Fehlen grof3er grundherrschaftlicher Besitzungen und die geringere Zersplitte-
rung der landwirtschaftlichen Betriebe maligebend. Im Zuge der wachsenden
Bevolkerung (im 19. Jahrhundert) wurde daher die Besiedlung und die Kulti-
vierung neuer Grundflachen innerhalb der Region ausgeweitet.

Seit dem 2. Weltkrieg setzte in einzelnen Teilen des Gebietes eine eher lang-
same Industrialisierung ein. Diese punktuelle Schaffung von Arbeitsplatzen
reichte aber bei weitem nicht aus, den in dieser Zeit entstehenden Arbeitskraf-
tetiberhang aus der Landwirtschaft aufzunehmen. Zudem ist die Beschéaftig-
tenstruktur &uRerst stark durch traditionelle Niedriglohnbranchen (besonders
Textil- und Lederindustrie) gepréagt. Sowohl fiir den steirischen als auch den
burgenlandischen Teil der Studienregion gilt, dal3 die jahrzehntelange periphe-
re Lage an der ,toten Grenze* zu Ungarn bzw. dem friiheren Jugoslawien die
strukturellen Entwicklungsschwéchen noch verstarkt haben. Die erst seit kur-
zem neue Situation mit offenen Grenzen hat jedoch auch noch nicht die an-
fangs erhofften positiven Entwicklungen fir diese Grenzregionen in Gang
gesetzt. Vielmehr traten durch die starken Entwicklungsunterschiede zwischen
Osterreich und den Nachbarstaaten gerade in den traditionell in diesen Regio-
nen situierten Branchen (z.B. Textilindustrie) neue Probleme auf. Den in die
Offnung der Grenzen gesetzten, bis jetzt jedoch nur bedingt erfiillten Hoff-
nungen kann nur durch verstérkte Entwicklungsanstrengungen entsprochen
werden. Diese sollen vor allem die kulturellen und wirtschaftlichen Potentiale
dieser Regionen entsprechend nutzen (SCHREMMER/KRAJASITS 1992).

2.2.3 Bevolkerungsentwicklung

In der Studienregion SUDOST die eine Katasterflache von 3.500 km? umfaft
und damit deutlich kleiner als die Studienregion Osterreich WEST ist, leben
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284.000 Einwohner. Der Bevolkerungsstand erreichte um 1900/1910 mit
303.000 Einwohnern seinen hdchsten Wert. In den folgenden Jahrzehnten bis
1961 kam es zu einem geringfugigen Bevolkerungsriickgang bis auf 277.000.
Danach stabilisierte sich die Bevdlkerungszahl bei einer Zahl von etwa
285.000, die in den 70er und 80er Jahren nahezu unverandert blieb.Die Bevol-
kerungsverluste, die durch die Abwanderung aus den entlegensten Teilen der
Studienregion (v.a. den an der Staatsgrenze liegenden Gebieten) auftreten,
werden durch die in den Bezirken Feldbach und Leibnitz noch positiven Ge-
burtsbilanzen in Summe fir die Studienregion ausgeglichen. Die seit den 60er
Jahren riicklufigen Geburtenraten haben so wie in ganz Ostdsterreich zu ei-
nem starken Riuickgang des Anteils junger Personen (unter 15) gefihrt, gleich-
zeitig hat sich der Anteil alter Personen starkt erhoht.

Im Gegensatz zur Studienregion Osterreich WEST sind die landwirtschaftli-
chen Haushalte in der Studienregion SUDOST kaum groRer als jene aller
Haushalte der Region (Haushaltsgrofle 1981 - 3,5 Personen). Der Trend zur
Kernfamilie (2 Generationen ohne Grofieltern) und kleinen Haushalten schrei-
tet in diesen landlichen Gebieten mit einer bestimmten Zeitverzdgerung zur
Entwicklung in stadtischen Gebieten fort. Entwicklungsunterschiede sind auch
beim Lebensstandard auszumachen: Allgemein ist ein geringerer Lebensstan-
dard in der Studienregion SUDOST als in Westésterreich zu erkennen. So ist
beispielsweise der Anteil der neuen Bausubstanz, das sind Geb&ude, die nach
1961 errichtet wurden, verglichen mit der intensiven Bautétigkeit anderer
landlicher Gebiete, eher niedrig. Auch in der Studienregion Osterreich WEST
ist der Anteil der neuen Bausubstanz weit grofier.

2.2.4 Wirtschaftsstruktur und regionale Wirtschaftskraft

Wirtschaftssektoren

So wie in der Studienregion Osterreich WEST verzeichneten die Arbeitsplatze
im Dienstleistungssektor der Studienregion Osterreich SUDOST in den letzten
Jahrzehnten die hdchsten Zuwachsraten, wenngleich das Ausmal der Beschéf-
tigung im Dienstleistungssektor aufgrund der geringen Bedeutung des Frem-
denverkehrs hier geringer ist. Die Analyse der Wirtschaftssektoren macht die
charakteristische Prégung dieser Region als zutiefst agrarisches Gebiet deut-
lich: Noch in den 60er Jahren waren mehr als die Hélfte der Beschaftigten in
der Landwirtschaft tatig. Die traditionell hohen Beschaftigungsraten in der
Landwirtschaft sind auch jetzt noch in den héchsten Werten der Agrarquote
(1991: 17,8%) in Osterreich sichtbar. Durch die fortschreitenden strukturellen
Verénderungen in der Landwirtschaft und die geringen Chancen, neue Ar-
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beitsplatze in Industrie und Dienstleistungssektor zu schaffen, verscharft sich
das Beschéftigungsproblem in der Region.

Landwirtschaft

Aufgrund der kleinbetrieblichen Struktur, aber auch traditioneller Kombinati-
onen von land- und nicht-landwirtschaftlicher Tétigkeit hat die Erwerbskom-
bination in der Studienregion schon seit langer Zeit groRe Bedeutung. So wer-
den etwa zwei Drittel aller Betriebe von landwirtschaftlichen Haushalten mit
Erwerbskombination gefuhrt, ein Wert, der zeigt, daf§ diese Studienregion zu
jenen Gebieten Europas mit der umfangreichsten Erwerbskombination land-
wirtschaftlicher Haushalte gehért (DAX 1993).

Die Betriebsstruktur in der Studienregion ist duflerst homogen und nach wie
vor in allen Bezirken durch den grofen Anteil von Betrieben mit geringer
Flachenausstattung geprégt (Tabelle 10). Die durchschnittliche landwirtschaft-
liche Nutzflache (LN) von 5,4 ha pro Betrieb bzw. die durchschnittliche Ge-
samtflache von 9 ha haben sich bis zuletzt nur sehr langsam erhéht. Die Be-
triebe verfligen nur Uber 43% der durchschnittlichen dsterreichischen LN bzw.
34% der durchschnittlichen Gesamtflache der dsterreichischen Betriebe.

Tabelle 10: Flachenausstattung der landwirtschaftlichen Betriebe der
Studienregion SUDOST (1990)

Gebiet Lw. Nutzflache (LN) Gesamtflache
ideell in ha/Betrieb ideell in ha/Betrieb

Gissing 5,6 94
Jennersdorf 45 7.5
Oberwart 5,8 10,5
bgld.Teil d. Studienregi- 5,4 9,5
on

Feldbach 51 8,1
Furstenfeld 6,1 10,2
Leibnitz 55 9,2
Radkersburg 5,6 8,5
steir.Teil d.Studienregion 5,4 8,8
Studienregion SUDOST 5,4 9,0
OSTERREICH 12,5 26,4
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Quelle: OSTAT, Betriebszéhlung 1990

Wenn man die Betriebe mit Standarddeckungsbeitrdgen bewertet, wird dieses
Bild der kleinbetrieblichen Landwirtschaft mit geringem betrieblichen Produk-
tionspotential noch unterstrichen. Dabei erkennt man markante Unterschiede
zwischen dem burgenléndischen und dem steirischen Teil der Studienregion:
In den drei burgenléandischen Bezirken der Studienregion herrschen Kleinstbe-
triebe mit Deckungsbeitrdgen unter 6S 90.000,- je Betrieb vor. Der Anteil
dieser Betriebskategorie betrégt dort generell drei Viertel aller Betriebe; das ist
die starkste Konzentration von Kleinstbetrieben in ganz Osterreich. Von die-
sen Betrieben werden zwischen 35% und 44% der Flachen (berechnet fur die
selbstbewirtschaftete Gesamtflache ideell der Betriebe) bewirtschaftet. Im
steirischen Teil der Studienregion (v.a. in den drei Bezirken Firstenfeld, Leib-
nitz und Radkersburg) spielen diese Kleinstbetriebe eine geringere Rolle, der
Schwerpunkt liegt hier bei mittleren BetriebsgroRenklassen mit einem De-
ckungsbeitrag zwischen 6S 90.000,- und 6S 180.000,- je Betrieb.

Tabelle 11: Deckungsbeitrag (DB) landwirtschaftlicher Betriebe in der
Studienregion SUDOST

DB unter 90.000 DB unter 180.000

Gebiet Ant.d. Index Ant.d. Index|Ant.d. Index Ant.d. Index
Betr. Flachen? Betr. Flachen?

Gussing 76,4 161 36,0 288 88,0 137 53,1 211

Jennersdorf | 75,1 158 43,7 350 | 88,5 138 63,9 254
Oberwart 772 163 34,6 277 | 87,3 136 49,2 195

Feldbach 64,8 137 28,3 226 75,8 118 49,3 196
Furstenfeld 39,6 84 22,8 182 73,7 115 43,7 173
Leibnitz 46,7 99 25,6 205 74,4 116 44,3 176
Radkersburg | 44,7 94 21,8 174 72,4 113 42,2 167
Studienreg.

sUDOST 634 134 30,0 240 | 80,0 125 48,7 193

Osterreich 47,4 100 12,5 100 64,2 100 25,2 100

1) berechnet fiir die selbstbewirtschaftete Gesamtflache ideell der Betriebe

Quelle: OSTAT, Betriebszahlung 1990; 1SIS-Datenbank, BA fiir Bergbauernfragen
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Diese im Produktionspotential zum Ausdruck kommende unterschiedliche
Betriebsstruktur zwischen dem burgenl@ndischen und dem steirischen Teil der
Studienregion ist nicht zuletzt auf den hoheren Anteil von Spezialprodukten in
der Steiermark zurlickzufuihren. Trotzdem ergibt sich bei der Grenze von 6S
180.000,- DB, die etwa den oOsterreichischen Mittelwert markiert, fir alle Be-
zirke der Studienregion ein Gberdurchschnittlicher Anteil von Betrieben mit
geringerem DB.

Jingste Tendenzen einer erhdhten Betriebsaufgabe sowie einer verstarkten
Konzentration auf wenige akkumulierende Betriebe haben in der Betriebszéh-
lung 1990 noch kaum Niederschlag gefunden. Wie die qualitativen Erhebun-
gen in der Studienregion zeigen, stehen offizielle, in der Statistik erkennbare
Auflosungen von betrieblichen Einheiten nicht im Vordergrund der Entwick-
lungsstrategien. Vielmehr wird versucht, die Betriebe (oder Teile der Betriebe)
auch ohne Bewirtschaftung weiterhin im Besitz zu behalten, die faktische
Bewirtschaftung aber abzugeben.

Industriesektor

Der industrielle Sektor ist in dieser so stark agrarisch geprégten Region relativ
gering entwickelt und nur in wenigen Gebieten gibt es industrielle Entwick-
lungszonen (v.a. Bezirk Oberwart). Mit 30% ist der Anteil der Industriear-
beitsplatze in der Region durchschnittlich. Aufgrund der hohen Pendlerver-
flechtungen mit den Zentralrdumen Wien und Graz, die im wesentlichen auch
Industriebeschéftigte betrifft, besteht eine Diskrepanz zur Zahl der wohnhaft
Beschaftigten. Nach dieser Kennziffer ist die Bedeutung des industriellen Sek-
tors fiir die in der Region wohnenden Beschaftigten deutlich hoher.

Die industrielle Entwicklung ist auch durch eine sehr geringe regionale Dy-
namik gepréagt. Trotz einer Zunahme der Industrieunternehmen hat die Zahl
der Arbeitsplatze in der Industrie nicht zugenommen. Die vorherrschenden
Klein- und Mittelbetriebe sind am Durchschnittsbestand von 50 Beschaftigten
je Unternehmen zu erkennen. Nur sehr wenige Betriebe bieten iber 500 Per-
sonen einen Arbeitsplatz. Auch die Einkommen sind mit etwa 66% des natio-
nalen Durchschnitts duBerst unbefriedigend (KOSTAL 1991). Ursache dieser
hohen Diskrepanz sind die Konzentration der Branchenstruktur auf die Nied-
riglohnbranchen (Textil, Leder), der hohe Anteil an Frauenarbeitsplatzen und
ein sehr geringes Angebot an qualifizierten Arbeitsplatzen.

Die traditionellen regionalpolitischen Fdrderkonzepte haben die enormen
Schwierigkeiten bei der Schaffung von Arbeitsplatzen aufgezeigt. Nur wenige
Unternehmen konnten angesiedelt werden, deren positiver Arbeitsplatzeffekt
durch die groRe Zahl an Firmenschliefungen weitgehend zunichte gemacht
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wurde. Die traditionelle Forderpolitik hat demnach ,,bloR* eine Verscharfung
der Arbeitsmarktsituation verhindert, nicht jedoch das Arbeitsplatzdefizit re-
duzieren konnen. Zum Teil ist die eher ungiinstige wirtschaftliche Entwick-
lung auch durch die Schwierigkeiten der betroffenen Branchen in der Region
bedingt. Die starke Abhdangigkeit von den Niedriglohnbranchen Textil und
Leder zeigt sich an der Tatsache, dal 80% der Industriearbeitsplétze in diesen
zwei Branchen konzentriert sind und daraus eine sehr hohe Anfalligkeit der
gesamtindustriellen Entwicklung in der Region resultiert (OROK 1987a).

Dienstleistungen und Tourismus

Der im Vergleich zur Studienregion WEST sehr gering entwickelte Dienstleis-
tungssektor ist besonders durch das Fehlen einer entsprechenden Bedeutung
der Fremdenverkehrswirtschaft bedingt. Fir die Beschaftigung sind die Kuror-
te und Heilbéder, der Banksektor und Arbeitsplatze im Bereich der Dienstleis-
tungen der Gemeinden am bedeutendsten. Aufgrund des starken Anstiegs der
Arbeitsplatze im Dienstleistungssektor ist auch noch in Zukunft eine Auswei-
tung in diesem Bereich fiir die Studienregion Osterreich Stid-Ost zu erwarten.

Der bisher nur auf méBigem Niveau entwickelte Tourismus hat in den letzten
Jahren einen bestandigen Aufwartstrend erfahren. Die hohe Attraktivitat der
feingliedrigen Landschaft mit typischen Steilhanglagen bietet besonders flr
den Sommertourismus interessante Anziehungspunkte. So ist der Uberwiegen-
de Teil der Ubernachtungen in der Region auch bisher im Sommerhalbjahr zu
verzeichnen. Hauptimpulse der jungsten positiven Entwicklung sind der Aus-
bau und das verstérkte touristische Marketing von Heilquellen und Kurbadern
in der Region. In den betreffenden Kurzentren kann aufgrund der guten Aus-
lastung mit Kurgasten auch ber das ganze Jahr eine weit bessere Auslastung
erzielt werden.

Das ermutigende Ergebnis dieser jungsten Entwicklung ist eine Zunahme der
Né&chtigungen in der Studienregion in den 80er Jahren um etwa 50% (Tabelle
8). Diese Ubernachtungen konzentrieren sich auf gewerbliche Zimmervermie-
ter und Kurhéuser. Die von bauerlichen Zimmervermietern angebotenen Ein-
richtungen sind von relativ geringer Bedeutung. Bemuhungen zur Entwick-
lung von Tourismusangeboten fir spezifische Personengruppen, z.B. Urlaub
am Bauernhof mit besonderen Einrichtungen flr Kinder bzw. mit auf die Be-
durfnisse von Behinderten abgestimmten Einrichtungen, oder aber in regions-
spezifischen Bauernhédusern, z.B. Urlaub am Weinbauernhof, kénnten dieser
Urlaubsart auch in der Studienregion zu einer vermehrten Bedeutung verhel-
fen.
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Die Zunahme im Tourismus der Region in den 80er Jahren ist vor allem auf
inlandische Urlaubsgéste zurlickzufiihren. Der Auslanderanteil an den Néchti-
gungen ist in diesem Zeitraum von fast 20% auf etwa 12% zuriickgegangen
(Tabelle 8). Gleichzeitig hat sich auch die Struktur der Urlaubsgaste von eher
alteren Urlaubern zu jungen Familien mit Kindern verlagert. Diese Tendenzen
und die verstarkten Bemiihungen, in beiden Bundeslandern lokal touristische
Initiativen in dieser Region zu setzen, berechtigen zur Hoffnung auf eine auch
weiterhin positive Tourismusentwicklung.

Regionale Arbeitsplatzsituation

Das Hauptproblem in der Studienregion ist das groRraumige Fehlen von Ar-
beitsplatzen. Das grof3e Arbeitsplatzdefizit in der Region wird schon seit Jahr-
zehnten durch das Pendeln ausgeglichen, wobei aufgrund der groBen raumli-
chen Distanz zu den Zentren Wien und Graz der Anteil von Nichttagespend-
lern bzw. Langzeitpendlern Gberdurchschnittlich hoch ist. Durch die ungunsti-
gen Arbeitsmarktbedingungen fungiert die Beschéftigung in der Landwirt-
schaft oft als Puffer und kennzeichnet die Situation ,,versteckter Arbeitslosig-
keit* in manchen landwirtschaftlichen Haushalten. Diese prekéare Situation
hinsichtlich der Beschéftigten- und Arbeitsplatzsituation in der Studienregion
SUDOST birgt die latente Gefahr der Instabilisierung der Region in sich. Bei
einer weiterhin unglnstigen regionalen Wirtschaftsentwicklung sind auch tber
eine verstarkte Abwanderung Auswirkungen auf die Besiedlungsdichte der
Region zu beflrchten.

Trotzdem hielt sich die Abwanderung aus der Studienregion als Ganzes gese-
hen in Grenzen. Die vermehrt auf den Arbeitsmarkt drdngenden jungen Ar-
beitnehmer sowie Arbeitskréfte aus der Landwirtschaft suchten hauptséchlich
durch Pendeln am Erwerbsleben teilzunehmen. Die Quote jener Beschaftigter,
die aus dem politischen Bezirk ihres Wohnortes auspendelt, hat sich auch zwi-
schen 1971 und 1981 verdoppelt. 1981 hatten daher bereits 1/3 der wohnhaft
Beschaftigten einen Arbeitsplatz auBerhalb ihres politischen Bezirkes, die
Hélfte von diesen Auspendlern wiederum in den Zentren Graz und Wien. So
betragt auch die Rate der Nichttagespendler (= Wochenpendler) in der Region
19% aller Beschaftigten, wéhrend 6sterreichweit nur ein Anteil von 7% ver-
zeichnet wird. Aufgrund des unattraktiven und gering entwickelten 6ffentli-
chen Verkehrs und andererseits des umfangreichen Ausbaus des Stralennetzes
benutzen mehr als zwei Drittel der Pendler Privat-PKWs als Verkehrsmittel,
um zum Arbeitsplatz zu gelangen.

Die Ausrichtung auf die Zentren geht lber den Arbeitsmarkt hinaus. Auch
viele Versorgungseinrichtungen und Dienstleistungen sind auf stadtische Zent-
ren konzentriert. Die damit verbundene Abhangigkeit in immer mehr Lebens-



46 Studienregion Osterreich SUDOST

bereichen von den Zentren kann daher in manchen Féllen Uber eine lang an-
dauernde Pendelbeschéftigung hinaus zur vélligen Abwanderung aus der Re-
gion fuhren.

Die Situation der ,,Vollbeschaftigung” in den 60er und 70er Jahren wurde in
den 80er Jahren durch die Verschlechterung des Arbeitsmarktes generell in
ganz Osterreich abgeldst. Auch in der Studienregion SUDOST hat sich die
Zahl der Arbeitslosen in diesem Zeitraum mehr als verdoppelt und blieb auch
seither auf dem (fur Osterreichische Verhaltnisse) hohen Niveau. Die Haupt-
probleme in der Entwicklung der Arbeitslosigkeit haben sich aber zuletzt von
der quantitativen Erhéhung weg verschoben. Die aus der Baubranche bekann-
te hohe Winterarbeitslosigkeit war zundchst aufgrund der Beschéaftigtenstruk-
tur auch fir diese Region gegeben. Immer mehr zeigt sich aber die ungunsti-
gere Arbeitsmarktsituation am Steigen der Arbeitslosigkeit im Sommer. Auch
die Rate der Frauen- und Jugendarbeitslosigkeit ist in der Region stark ange-
stiegen und verweist auf neue Schwierigkeiten am Arbeitsmarkt. So ist im
Gegensatz zur sterreichweiten Situation ein eklatantes Fehlen von Lehrstellen
gegeben, wo die Zahl der Lehrstellen nicht fir die Zahl der Lehrlinge aus-
reicht. In ganz Osterreich hingegen werden dreimal mehr Lehrstellen angebo-
ten als nachgefragt. Auch die Dauer der Arbeitslosigkeit hat sich nach und
nach erhoht. Durchschnittlich sind Manner nunmehr 15 Wochen, Frauen noch
etwas langer arbeitslos. Ein Funftel aller Arbeitslosen ist sogar uber 6 Monate
ohne Arbeit. Diese Intensivierung des Beschaftigtenproblems zusammen mit
strukturellen Schwéchen der regionalen Wirtschaft konnen langerfristig zu
einer Destabilisierung der Besiedlung und der Wirtschaftsentwicklung in der
Region beitragen.

Regionale Wirtschaftskraft

Das Fehlen von Arbeitsplatzen, die Unsicherheit vieler Arbeitsplatze und der
Anteil an Niedriglohnbranchen resultieren in einer sehr massiven Pendelwan-
derung aus der Region (vgl. Karte 1). In den Berechnungen zur Erfassung der
regionalen Wirtschaftskraft schlagt sich diese Situation ganz deutlich nieder:
Mit lediglich 58% des Osterreichischen Bruttoinlandsproduktes (BIP) je Be-
schaftigten wird diese Region als Gebiet mit der geringsten Wirtschaftskraft in
ganz Osterreich charakterisiert (JEGLITSCH 1981und OIR 1993). Uber Jahr-
zehnte hinweg ist das Ausmal der Wirtschaftsschwéche in etwa gleich geblie-
ben. Diese prekére Situation hat dazu gefihrt, dall der Region in regionalpoli-
tischen Entwicklungskonzepten und -férderungen schon bisher hdchste Priori-
tat zuerkannt wurde. Die anlaRlich der EU-Beitrittsverhandlungen auf das Jahr
1988 aktualisierte regionalisierte volkswirtschaftliche Gesamtrechnung ver-
deutlicht dieses Ergebnis. Auf der Ebene der NUTS IlI-Regionen betragt das
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Bruttoregionalprodukt (BRP) je Einwohner im Sidburgenland (NUTS IlI-
Region RD 113) 54%, in der Oststeiermark (NUTS IlI-Region RD 224) 52%
und in der Stdweststeiermark (NUTS IlI-Region RD 225) 56% des Oster-
reichdurchschnitts. Daraus wird auch die hinsichtlich der Wirtschaftskraft
innerhalb der Studienregion homogene Situation sehr klar ersichtlich.

Aufgrund der auch auf NUTS I1-Ebene fiir das gesamte Burgenland geringen
Wirtschaftsentwicklung wurde das Bundesland Burgenland im Zuge des 0ster-
reichischen EU-Beitritts als Ziel 1-Gebiet im Rahmen der EU-Strukturfonds
bestimmt. Der steirische Teil der Studienregion SUDOST ist Ziel 5b-Gebiet
und gehort zu jenen Gebieten Osterreichs, welche die erforderlichen Abgren-
zungskriterien am deutlichsten erfillen. Die zukinftige Wirtschaftsentwick-
lung in diesem Gebiet wird also von der Nutzung der in der kleinrdumigen
Wirtschaftsstruktur vorhandenen spezifischen Potentiale und der Umsetzung
geeigneter regionaler Entwicklungskonzepte abhangen. Ganz wesentlich wird
dabei die Weiterentwicklung der vielfaltigen Aktivitaten und die Einbezie-
hung der landwirtschaftlichen Haushalte, die Uber eine sehr umfangreiche
Erwerbskombination schon sehr intensiv mit den anderen Wirtschaftssektoren
verbunden sind, in innovative Entwicklungsprogramme sein.
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3. VERANDERUNGEN DER LANDWIRTSCHAFT-
LICHEN HAUSHALTE UND BETRIEBE

Der Schwerpunkt der Darstellung der Ergebnisse der beiden quantitativen
Erhebungen des Forschungsprogrammes, der Baselineerhebung 1987 und die
Finalerhebung 1991, wird in diesem Kapitel auf die Situation und Entwick-
lung der beiden dsterreichischen Studienregionen WEST und SUDOST gelegt.
Fallweise werden aber auch Ergebnisse anderer europdischer Studienregionen
als Vergleich und zur Einschatzung der Werte der dsterreichischen Studienre-
gionen herangezogen.

Die beziiglich der BetriebsgroRenstruktur getroffene Stichprobenauswahl der
Baselineerhebung 1987 gewahrleistet eine fiir die jeweilige Studienregion
représentative Erhebung.

In Abschnitt 3.1 werden einfihrend die Hauptkennzeichen und die Struk-
tur der landwirtschaftlichen Haushalte in den beiden Osterreichischen Stu-
dienregionen dargestellt. Dabei ist die Wahl des landwirtschaftlichen Haushal-
tes und nicht des landwirtschaftlichen Betriebes als Untersuchungseinheit von
zentraler Bedeutung. Der gesellschaftliche Hintergrund ist Ausgangspunkt fir
das wirtschaftliche und soziale Verhalten der landlichen Bevdlkerung. Die
Analyse wichtiger soziodkonomischer Kennzeichen wie Alter und Geschlecht
der im Haushalt lebenden Personen, ihre Schul- und berufliche Aus- und Wei-
terbildung, ihre Berufsaustibung, GréRe des Haushaltes und Anzahl der Kinder
soll charakteristische Merkmale und bereits abgelaufene Veranderungstenden-
zen in den landwirtschaftlichen Haushalten der beiden Studienregionen veran-
schaulichen.

Der landwirtschaftliche Betrieb stellt im Erhebungsprogramm der beiden Be-
fragungen (vgl. Fragebogen der Finalerhebung 1991 in Anhang 2) einen we-
sentlichen Teil der Untersuchung dar. Im ersten Teil der Fragebogen der bei-
den Erhebungen wurden ausschlieBlich landwirtschaftliche Strukturdaten er-
hoben, um vorerst MalRzahlen fiir einen Eindruck der gegebenen Betriebsver-
héltnisse zu erhalten. Die dabei erhobene Flachenausstattung, Anzahl der ge-
haltenen Tiere sowie die pflanzliche Produktion wurde in der Bearbeitung fir
diesen Bericht in GroRRvieheinheiten (GVE) bzw. in Standarddeckungsbeitrage
(STDB) umgerechnet, um die einzelnen Betriebe und betrieblichen Potentiale
auch Uber die Studienregionen hinweg miteinander vergleichen zu kénnen.

Die Erhebung dieser Daten zu zwei verschiedenen Zeitpunkten (1987 und
1991) war die Voraussetzung, die Veranderungen wahrend des Erhebungs-
zeitraumes, nicht nur was den landwirtschaftlichen Betrieb sondern auch was
die Erwerbskombination des Haushaltes betrifft, zu erfassen.
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Der Abschnitt 3.2 nimmt vor allem auf die Verédnderungen in der Betriebs-
leitung und in der Betriebsstruktur bezug. Dabei wird untersucht, in wel-
chen Produktionssparten es zu Veranderungen gekommen ist, ob sich das Ge-
schlechterverhéltnis bei der Betriebsleitung gedndert hat und ob der Hof in der
néchsten Generation weiterbewirtschaft wird. Als besonderer Aspekt wird der
EinfluR der Betriebsleitung von Frauen in den untersuchten landwirtschaftli-
chen Haushalten auf die landwirtschaftlichen Té&tigkeiten und auch die Er-
werbskombination in einer eigenen Analyse herausgearbeitet. Dabei wird be-
sonderes Augenmerk auf die geschlechtsspezifische Arbeitsteilung, Unter-
schiede zwischen weiblicher und mannlicher Betriebsleitung sowie besonders
der Ausbildung der Frauen bzw. Betriebsleiterinnen im Vergleich zu den
Ménnern gelegt.

Die Auspragungen und das Ausmald der Erwerbskombination in den bei-
den Osterreichischen Studienregionen werden in Abschnitt 3.3 als Ergebnis
der Erhebungen quantifiziert. Dabei ist die Definition des Begriffes Erwerbs-
kombination, so wie sie fir alle Projektteams gemeinsam festgelegt wurde,
von groRer Bedeutung. Im Detail werden die unterschiedlichen Erwerbstétig-
keiten, ihr Umfang, ihreVerteilung, ihre Auswirkungen, dargestellt. VVon be-
sonderem Interesse sind die Tendenzen und die personlichen Griinde unter-
schiedliche Arten der Erwerbskombination aufzunehmen bzw. fortzufiihren.

Als Spiegelbild zur Analyse der Erwerbstatigkeiten wird in Abschnitt 3.4 die
Zusammensetzung der Haushaltseinkommen in den @sterreichischen Stu-
dienregionen dargestellt und eine Typisierung der Haushalte nach der Ein-
kommenszusammensetzung durchgefiihrt. Diese unterstreicht die Bereiche
der Erwerbskombination und 148t auch eine Quantifizierung tber die betroffe-
nen Haushaltsgruppen sowie eine Einschdtzung deren Einkommensentwick-
lung zu.

3.1 Die Entwicklung landwirtschaftlicher Haushalte und
Betriebe

Die Erwerbskombination ist einerseits von der GroRe und Zusammensetzung
des lanwirtschaftlichen Haushaltes sowie vielfach von der Verfligbarkeit der
Familienarbeitskrafte abhangig, andererseits aber auch Ausdruck dafir, dal
die betrieblichen Gegebenheiten zur Erzielung eines zufriedenstellenden Ein-
kommens nicht mehr ausreichen. Wéhrend friiher die Erwerbskombination
eines landwirtschaftlichen Haushaltes haufig lediglich unter dem Aspekt der
betrieblichen Voraussetzungen, die in diesem Zusammenhang als push-
Faktoren bezeichnet werden kénnen, betrachtet worden ist, darf nicht Uberse-
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hen werden, daR es im regionalen Kontext aber auch eine gewisse Sogwirkung
(pull-Faktoren) gibt, wie z.B. attraktive Arbeitsplatze in der unmittelbaren
Umgebung, sowie gezielte regional- und sozialpolitische Malinahmen, die den
Arbeitsmarkt betreffen (BRUN/FULLER 1991, S. 27). Die Diversifizierung
der Tétigkeiten bezieht sich aber nicht nur auf die Aufnahme einer auferbe-
trieblichen Beschéftigung. In vielen landwirtschaftlichen Haushalten kam es
zur Wieder- oder Neuaufnahme von paralandwirtschaftlichen Tatigkeiten, v.a.
im Hinblick auf den b&uerlichen Fremdenverkehr. Dieser Trend der Diversifi-
zierung in den 80er-Jahren fiihrte dazu, das wirtschaftliche und soziale Verhal-
ten aller Haushaltsmitglieder als zentralen Ausgangspunkt der Untersuchung
heranzuziehen.

Ein weiterer Grund dafiir, bei den Untersuchungen vom landwirtschaftlichen
Haushalt auszugehen, war auch, daR die Produktionsfaktoren Boden, Arbeit
und Kapital mittlerweile gegenseitig ersetzbar und austauschbar sind. Daher
hat es sich als hilfreich erwiesen, die Veranderungen als unterschiedliche Zu-
teilung vorhandener Ressourcen, wie diese vom landwirtschaftlichen Haushalt
dem Betrieb zuerkannt werden, aufzufassen (ARKLETON TRUST 1992,
S.16). Unter strukturellen Veradnderungen wird hier demgemal die Verénde-
rung der Bedeutung und der Allokation bestimmter Ressourcen verstanden.
Dabei handelt es sich um eine breitere Interpretation als normalerweise ublich.
Es wurde davon ausgegangen, dal’ die landwirtschaftliche Arbeit in vielen
Fallen nur mehr eine von mehreren Erwerbstatigkeiten darstellt, die von einem
landwirtschaftlichen Haushalt ausgefiihrt werden. Die dafiir eingesetzte Ar-
beitskraft wie auch das Einkommen sind oft nur mehr von marginaler Bedeu-
tung. Langfristig gesehen ist es fiir viele landwirtschaftliche Haushalte wichti-
ger, den Betrieb aufrechtzuerhalten, als laufende Ertrdge aus der Landwirt-
schaft zu erzielen. Diese Haushalte wollen aufgrund der sinkenden landwirt-
schaftlichen Einkommen durch auRerbetriebliche Erwerbstatigkeit am allge-
meinen Wohlstand partizipieren, damit nehmen sie an der anhaltenden Wirt-
schaftsentwicklung in Richtung Deagrarisierung und Tertiarisierung teil.

3.1.1 Hauptkennzeichen der landwirtschaftlichen Haushalte

Im Rahmen der Untersuchung landwirtschaftlicher Haushalte in Verbindung
mit der Erwerbskombination ist die Zusammensetzung und das Verhalten der
béuerlichen Familie, oder allgemeiner des landwirtschaftlichen Haushaltes von
grolRer Bedeutung fiir die Befragung. Kernthema der einzelnen Erhebungen
war es daher, wichtige Merkmale jener landwirtschaftlichen Haushalte heraus-
zufinden, die das Erscheinungsbild der Erwerbskombination prégen. Da der
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gesamte landwirtschaftliche Haushalt die zentrale Untersuchungseinheit dieser
Studie ist, kommt der Analyse der Haushaltsstruktur besondere Bedeutung zu.

Das unterschiedliche Verhalten landwirtschaftlicher Haushalte &Rt sich nicht
primar durch Altersunterschiede der Betriebsleiter/innen und durch die GroRe
landwirtschaftlicher Betriebe erklaren, die Hauptursachen der Verhaltensdiffe-
renzierung liegen vielmehr auch in unterschiedlichen Werthaltungen begriin-
det (DAX/NIESSLER/VITZTHUM 1993, S.120). Die Art der landwirtschaft-
lichen Tatigkeiten hat sich - wie auch in anderen Wirtschaftssektoren - in den
letzten Jahrzehnten sehr verdndert. Es ist daher naheliegend, anzunehmen,
dal? neben der Art der Erwerbstatigkeit auch gewisse damit verbundene Ein-
stellungen und Werthaltungen einem bestimmten Wandel unterzogen wurden
und diese sich auf die Landwirtschaft und die Erwerbskombination ausgewirkt
haben. Unter diesem Aspekt kann auch das Ansehen, das die Umwelt dem
Bauern und der Béuerin sowie auch der Berufstatigkeit der Frau entgegen-
bringt, gesehen werden.

Wahrend es in den Studienregionen Siid- und Mitteleuropas so
scheint, als ob das traditionelle Bild des auRerbetrieblich er-
werbstatigen Mannes und der den Hof weiterbewirtschaftetenden
Frau noch bis jetzt aufrechterhalten blieb, ist im Nordwesten
Euopas bereits eine neue Entwicklung feststellbar, wo die Frauen
bereits viel stérker auf dem Arbeitsmarkt - v.a. im Dienstleis-
tungsbereich - préasent sind.

Oftmals wird die Aufnahme einer auerbetrieblichen Tatigkeit durch Angeho-
rige der bauerlichen Familie als Vorstadium fir die Aufgabe der Bewirtschaf-
tung des Betriebes betrachtet. Die junge Generation, die ehemals im Voller-
werb gefuhrte Hofe Gbernehmen soll, absolviert immer 6fter eine auBerland-
wirtschaftliche Berufsausbildung und nimmt die Mdglichkeiten, die berufli-
chen Kenntnisse in der ndheren Umgebung auszuiiben, auch wahr. Die Erfah-
rungen der vergangenen Jahrzehnte zeigen, daR die Erwerbskombination auch
ein stabilisierender Faktor ist. Zum einen, weil diese Form der Landbewirt-
schaftung keine Erfindung der letzten Jahrzehnte, sondern auch in historischer
Zeit eine bedeutende Bewirtschaftunsform darstellte, zum anderen, weil die
béuerliche Bevolkerung sich dadurch ein weiteres wirtschaftliches Standbein
schafft und durch den allgemeinen Wirtschafts- und Bildungsaufschwung am
gestiegenen Lebensstandard teilhaben kann. Die stérkere Integration der land-
wirtschaftlichen Haushalte in aufierbetriebliche Erwerbstétigkeiten fuhrt im
allgemeinen aber auch zu einer Veranderung der typischen Verhaltensweisen
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béuerlicher Familien und zu einer starkeren Anndherung an die Lebensweise
nicht-b&uerlicher Gesellschaftsgruppen.

Die GrofRe landwirtschaftlicher Haushalte

Meist wird angenommen, daB landwirtschaftliche Haushalte im Schnitt groRer
und vor allem kinderreicher sind, als dies fur Haushalte allgemein zutrifft. Das
stimmt zwar flr die dsterreichischen Studienregionen, innerhalb der gesamteu-
ropéischen Stichproben sind jedoch beachtliche Unterschiede aufgetreten.

Waéhrend die HaushaltsgroRe in den traditionell orientierten Stu-
dienregionen diesem Bild noch weitgehend entsprechen, hat sich
in anderen Studienregionen bereits der allgemeine Trend hin zu
kleineren Haushalten auch in den landwirtschaftlichen Haushal-
ten durchgesetzt.

Neben den beiden 6sterreichischen Studienregionen ist auch in den Studienre-
gionen Spaniens, Bayerns und Irlands die Anzahl der Haushaltsmitglieder -
v.a. der Kinder - in den landwirtschaftlichen Haushalten im allgemeinen gro-
Rer als in anderen Gebieten Europas, was u.a. auch darauf zurlickzufihren ist,
dal’ es sich dabei um traditionell rémisch-katholische Regionen Europas han-
delt (BRUN/FULLER 1992, S. 36).

Die bauerlichen Familien der beiden &sterreichischen Studienre-
gionen verhalten sich dabei ebenso konservativ wie jene in den
Studienregionen der strukturell entwicklungsschwachen Regionen
Sudeuropas und Irlands.

Die GrofRe der landwirtschaftlichen Haushalte ist besonders hinsichtlich der
Erwerbstétigkeiten fir die Anzahl der Personen uber 16 Jahre interessant. Die
groften so ermittelten Haushalte mit durchschnittlich 4,5 Personen sind dabei
in der Studienregion WEST zu finden, gefolgt von den drei spanischen Stu-
dienregionen, der Studienregion FREYUNG-GRAFENAU (alle ebenfalls
mehr als

4 Personen) sowie der Studienregion SUDOST mit im Durchschnitt 3,8 Per-
sonen je Haushalt. Damit liegen diese Studienregionen deutlich (ber dem
Schnitt der EU-Studienregionen (3,4 Personen je Haushalt).

Der Anteil groBer Haushalte mit funf und mehr Personen (uber 16 J.) ist in
beiden Osterreichischen Studienregionen auflergewdhnlich hoch. In der Stu-
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dienregion WEST leben in zwei Drittel der landwirtschaftlichen Haushalte
finf und mehr Personen (Uber 16 Jahre), in der Studienregion SUDOST sind
es immerhin fast 40% und damit weit mehr als im EU-Durchschnitt, wo nur
ein Viertel der Haushalte so grof? sind.

Die kleinsten untersuchten landwirtschaftlichen Haushalte in der Studienregi-
on LANGUEDOC (Frankreich) entsprechen bereits dem &sterreichischen
Durchschnitt tber alle Haushalte (OSTAT Volkszahlung 1991: 2,6 Personen
je Haushalt); dort leben auch lediglich in rund 4% der Haushalte finf und
mehr Personen und fast nie drei Generationen in einem Haushalt zusammen.

Tabelle 12: Durchschnittliche HaushaltsgroRRen

% der Haushalte mit
Studienregion & Personen uber 5 und mehr 3 Generationen
16 Jahre Personen
tber 16 Jahre

Osterreich 4,5 65,2 26,4
WEST

Osterreich 3,8 39,0 21,9
SUDOST

Languedoc (F) 2,6 4,3 0,6
Asturias (E) 4,2 50,8 33,2
EU-Sample 3.3 25,1 12,0

Quelle: Baselineerhebung 1987

Die Unterschiede in der HaushaltsgroRe der uber 16jéhrigen wird durch die
Anzahl der Kinder insgesamt noch verstarkt. So hat in der Studienregion
WEST die Uberwiegende Mehrheit (mehr als 60%) der landwirtschaftlichen
Haushalte Kinder. Wahrend in der Studienregion SUDOST landwirtschaftli-
che Haushalte mit ein bis zwei Kindern uberwiegen, was im allgemeinen ge-
sellschaftlichen Trend Osterreichs liegt, hat mehr als die Halfte der bauerli-
chen Familien in der Studienregion WEST drei und mehr Kinder. Es zeigt sich
aber auch, daf dort die Kinder des betriebsleitenden Ehepaares auch noch im
Alter Uber 16 Jahren offenbar langer im elterlichen Haushalt bleiben. Im
Schnitt sind es 1,5 ,,Kinder* tGber 16 Jahre, wéhrend in der Studienregion
SUDOST durchschnittlich nur noch ein Kind in diesem Alter bei den Eltern
lebt.
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In beiden Studienregionen ist wahrend des Erhebungszeitraumes in 50% aller
Haushalte die Anzahl der am Hof lebenden Kinder zuriickgegangen. Der (-
berwiegende Teil dieser Kinder, die 1991 nicht mehr im selben Haushalt le-
ben, hat in der Zwischenzeit geheiratet und ist daher aus dem Elternhaus aus-
gezogen. Eine geringere Anzahl ist auch aufgrund der Aufnahme einer neuen
Arbeitsstelle von zu Hause weggezogen.

Der GroRteil der untersuchten Hofe wird als Familienbetrieb bewirtschaftet.
Gerade im Zusammenhang mit der Erwerbskombination ist die Bewirtschaf-
tung vielfach auch abhé&ngig von der Verfligbarkeit der Familienarbeitskraf-
te.

In Osterreich verbleiben besonders die S6hne noch langer im el-
terlichen Haushalt und arbeiten - auch wenn sie einen aufRer-
landwirtschaftlichen Beruf austiben - in einem meist eher gering-
figigen Ausmall am Betrieb mit. Die Eltern des betriebsleitenden
Ehepaares sind in den Haushalten der eher konservativ geprag-
ten Studienregionen wie in Nordspanien (ASTURIAS und
CATALUNYA), FREYUNG-GRAFENAU (BRD), Griechenland
und Osterreich teilweise noch anwesend, in den Gbrigen Regio-
nen wohnen sie kaum auf den Hofen.

In Osterreich WEST und Osterreich SUDOST sowie in der bayrischen Stu-
dienregion FREYUNG-GRAFENAU leben in 25%, in ASTURIAS (Spanien)
in 33% der Haushalte drei Generationen in einem Haushalt zusammen. Es
zeigt sich, daB es in manchen strukturschwécheren Regionen fur ein Altbau-
ernehepaar auch blich ist, bis an ihr Lebensende am Hof zu verbleiben, weil
sie es sich nicht leisten kénnen, ein eigenes Ausgedinge zu bauen. Der hohe
Anteil und die starke Differenzierung zwischen den Studienregionen (ber-
rascht insofern, als man auch in Osterreich in den letzten Jahrzehnten dazu
Uibergegangen ist, zumindest die Haushalte zu trennen und damit die junge
Familie und die GrofReltern der Kinder jeweils tber eine eigene Kiche verfi-
gen. Offensichtlich haben sich diese sozialen VVeranderungen in den osterrei-
chischen Studienregionen langsamer bzw. spéter vollzogen als in den meisten
anderen untersuchten EU-Studienregionen. Es zeigt sich dadurch auch das
Festhalten an uberlieferten Traditionen in den landwirtschaftlichen Haushalten
der Osterreichischen Studienregionen. Allerdings soll dabei nicht der EinfluR
des zwischen den Studienregionen unterschiedlichen Lebensstandards und der
Altersstruktur Gibersehen werden: Im allgemeinen sinkt die Zahl der Generati-
onen mit steigendem Lebensstandard, und andererseits 1Rt die starke Uberal-
terung eher auf eine Trennung der Haushalte schlieen. In Summe leben in
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den EU-Regionen daher nur in halb so vielen Haushalten drei Generationen
zusammen als in den 6sterreichischen Studienregionen.
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Altersstruktur der Haushaltsmitglieder

Deutliches Zeichen einer von Abwanderung betroffenen Region ist stets der
Riickgang und die Uberalterung der Bevolkerung. Obwohl diese durch den
allgemeinen Geburtenriickgang in urbanen Gebieten ebenfalls auftreten, kon-
nen sie dort durch Zuwanderung wieder ausgeglichen werden. Da im Burgen-
land und in der Steiermark und somit in der Studienregion SUDOST seit Mitte
der 60er Jahre die Geburtenzahlen deutlich zuriickgehen und die sudostliche
Grenzregion stark von Abwanderung betroffen ist, wahrend das Bundesland
Salzburg nach wie vor hohe Geburtenraten aufweist, haben diese allgemeinen
demographischen Entwicklungen auch ihre Auswirkung auf die landwirt-
schaftlichen Haushalte. Sowohl Manner wie Frauen sind in der Studienregion
SUDOST élter als in der Studienregion WEST.

Die bauerlichen Familien in Osterreich sind durch eine deutlich jiingere Al-
tersstruktur als in den Studienregionen der EU gepragt, obwohl hier v.a. in der
Studienregion WEST ofter auch die Eltern des betriebsleitenden Ehepaares am
Hof leben. In den untersuchten Haushalten ist in beiden Studienregionen die
Mehrheit der Haushaltsmitglieder junger als 30 Jahre. Dabei leben in den
landwirtschaftlichen Haushalten deutlich mehr junge Ménner als Frauen. Dies
bedeutet, dal} vor allem die Séhne der Betriebsleiter langer in den landwirt-
schaftlichen Haushalten bleiben.

Im Vergleich zum EU-Sample sind die Betriebsleiter und Be-
triebsleiterinnen in den Osterreichischen Studienregionen WEST
(48 bzw. 46 Jahre) und SUDOST (50 Jahre) jiinger als im Schnitt
der EU-Studienregionen (55 Jahre).

Das Durchschnittsalter aller im Haushalt lebenden Manner der Studienregion
WEST liegt zu beiden Erhebungszeitpunkten bei 38 Jahren. Der Anteil der
unter 30-Jahrigen ist 1991 mit 45% am hdchsten, der der tber 60-Jahrigen mit
16,3% am geringsten. In der Region SUDOST verteilen sich dagegen die
méannlichen Personen in den Haushalten gleichmé&Rig zu etwa je einem Viertel
auf die vier Altersgruppen (s. Abb. 2).
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Abbildung 2: Verteilung der Manner und Frauen in Altersgruppen in den

Studienregionen WEST und SUDOST 1991 (in % der mann-
lichen bzw. weiblichen Haushaltsmitglieder insgesamt)
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Damit ist die eine Halfte unter und die andere tber 45 Jahre alt. Unter den
mannlichen Angehorigen der landwirtschaftlichen Haushalte in der Studien-
region WEST sind dagegen zwei Drittel jiinger als 45 Jahre.

Die Frauen in der Studienregion SUDOST sind durchschnittlich um 6 Jahre
alter als die weiblichen Haushaltsmitglieder in der Studienregion WEST. In
den mittleren Altersgruppen gibt es keine Unterschiede, in beiden Regionen
sind mehr als 40% der Frauen im Alter zwischen 30 und 60 Jahre. Die Uberal-
terung zeigt sich aber in der Studienregion SUDOST deutlich darin, daR weni-
ger Frauen jlinger als dreiRig und mehr Gber 60 Jahre alt sind.

Tabelle 13: Alterstruktur aller Haushaltsmitglieder (in %)

Altersklasse Region WEST Region SUDOST
Ménner Frauen Maéanner Frauen
16 bis 29 Jahre 42,8 38,4 32,0 28,7
30 bis 44 Jahre 18,3 19,2 16,9 17,3
45 bis 59 Jahre 22,6 24,6 29,8 29,2
uber 60 Jahre 16,3 17,8 21,3 24,8
Summe 100,0 100,0 100,0 100,0
Durchschnittsalter 39,0 40,1 43,2 45,7
Betriebsleiter/innen
Durchschnittsalter 48,3 459 50,1 493

Quelle: Baselineerhebung 1987

Der Anteil der Pensionisten ist aufgrund der Alterstruktur in der Studienregion
SUDOST vor allem bei den Mannern bedeutend hoher als in der Studienregi-
on WEST. Ein Viertel der Haushaltsmitglieder (sowohl Mé&nner wie Frauen)
hat in der Studienregion SUDOST das Pensionsalter erreicht. Rund ein Drit-
tel der mannlichen Betriebsleiter sind Pensionisten, wahrend nur 24% der
Betriebsleiterinnen Pensionistinnen sind. Es handelt sich dabei in erster Linie
um Kleine bis sehr kleine Betriebe, die nur marginal bewirtschaftet werden und
deren Zukunft meist ungewil} ist. In der Studienregion WEST hingegen wer-
den landwirtschaftliche Betriebe von bedeutend weniger Betriebsleiter/innen
(10%), die das Pensionsalter bereits erreicht haben, bewirtschaftet.
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Bildungsstruktur der Haushaltsmitglieder

Hinsichtlich der beruflichen Aus- und Weiterbildung zeigt sich
nicht nur, daB in letzter Zeit der Bildungsaufschwung der jinge-
ren Vergangenheit von den landlichen Regionen bereits mitge-
tragen wird, sondern auch, daf3 in den beiden Osterreichischen
Studienregionen eine deutliche Verlagerung hin zu nicht-
landwirtschaftlichen Berufen stattgefunden hat.

Aufgrund der Altersstruktur verfigt der tberwiegende Teil der befragten Per-
sonen aber noch immer bloB tber eine Volks- und Hauptschulbildung (um die
80%). Weiterfihrende Schulen haben 7 bis 10% abgeschlossen, 2 bzw. 4%
haben maturiert. Die befragten Personen in der Studienregion WEST verfiigen
Ofter sowohl Uber eine landwirtschaftliche als auch Uber eine nicht-
landwirtschaftliche Aus- und Weiterbildung als in der Studienregion
SUDOST. Vor allem aber scheint die landwirtschaftliche Ausbildung heutzu-
tage im allgemeinen einen geringeren Stellenwert bei der Entscheidung Uber
die Weiterfhrung des Betriebes einzunehmen als friiher. Landwirtschaftlich
aus- und weitergebildet sind lediglich bestenfalls die Betriebsleiter/innen
selbst, in der Studienregion WEST (44,2% der Ménner und 48,2% der Frauen)
noch eher als in der Studienregion SUDOST (beide 26%). Die beruflichen
Chancen werden viel 6fter im auferlandwirtschaftlichen Bereich gesehen. In
beiden Regionen ist der Anteil sowohl der Ménner als auch der Frauen in den
landwirtschaftlichen Haushalten mit einer nicht-landwirtschaftlichen Aus- und
Weiterbildung auffallend hoch.

Es sind in erster Linie die jingeren Manner, die eine berufliche
Ausbildung anstreben, um ihre Arbeits- und Verdienstmoglichkei-
ten zu verbessern.

Die Manner der Studienregion WEST verfiigen zur Hélfte Uber eine nicht-
landwirtschaftliche Aus- und Weiterbildung, dabei vorrangig tber einen Leh-
rabschluf?, ein kleinerer Teil auch tber eine Meisterpriifung. In der Studienre-
gion SUDOST haben ebenfalls 45% eine nicht-landwirtschaftliche Aus- und
Weiterbildung absolviert.
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Bei den Frauen liegt der Ausbildungsanteil im nicht-landwirt-
schaftlichen Bereich um 30% (WEST) bzw. um 25% (SUDOST).
Verglichen mit den M&nnern hinkt damit auch die Ausbildung im
nicht-landwirtschaftlichen Bereich hinterher.

Am wenigsten ausgebildet sind die Frauen der landwirtschaftlichen Haushalte
in der Studienregion SUDOST. Es entsteht der Eindruck, daB hier teilweise
noch immer an der althergebrachten Ansicht festgehalten wird, Frauen sollten
keine Zeit fir Aus- und Weiterbildung vergeuden. Allerdings ist es auch hier
in der jungsten Altersstufe zu einem deutlichen Anstieg der nichtlandwirt-
schaftlichen Ausbildung der Frauen gekommen.

Da im Rahmen der Erwerbskombination die Bewirtschaftung der landwirt-
schaftlichen Betriebe hédufig den Frauen Uberlassen wird, haben die Frauen in
der Studienregion WEST o6fter eine landwirtschaftliche Ausbildung, vor allem
besuchen viele von ihnen Praktika und Weiterbildungskurse. Dort hat erst die
jungste Gruppe der Frauen die weiblichen Angehdrigen landwirtschaftlicher
Haushalte in der Studienregion SUDOST beim AusmaR an nicht-
landwirtschaftlicher Ausbildung tberholt.

Bei den jungeren Altersgruppen ist das Absolvieren einer entsprechenden
schulischen oder beruflichen Ausbildung allgemein verbreitet. Sie sind sicht-
bar besser ausgebildet als die alteren, und sie verfigen grof3teils Uber eine
Ausbildung auBerhalb der Landwirtschaft, dabei in erster Linie Uber einen
LehrabschluB. Unter den 16- bis 29-jahrigen Mannern haben in beiden Stu-
dienregionen knapp 70% eine nicht-landwirtschaftliche Ausbildung abge-
schlossen. In der Studienregion WEST hat jeder zweite in diesem Alter einen
Lehrabschlu, in der Studienregion SUDOST sind es mit 43,3% auch fast
gleichviele. Der Trend hin zu einer nicht-landwirtschaftlichen Ausbildung hat
schon friher eingesetzt, weil auch die 30- bis unter 45-jahrigen Ménner beider
Studienregionen zu mehr als 30% einen Lehrberuf erlernten. Zusammen mit
anderen Bildungswegen sind es sogar mehr als die Halfte. Auffallend hoch ist
in beiden Studienregionen der Anteil der jiingeren Frauen, die eine Lehre ab-
solviert haben; dieser Anteil liegt nur geringfiigig unter dem Anteil der Méan-
ner dieser Altersklasse. Bei den Frauen haben jedoch die mittleren Altersgrup-
pen (30- bis 45jahrigen) zu einem deutlich geringeren Ausmal eine nicht-
landwirtschaftliche Ausbildung absolviert.
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Tabelle 14: Aus- und Weiterbildung? der Haushaltsmitglieder
(in % der jeweiligen Altersgruppe)

WEST SUDOST
Altersgruppe Ménner Frauen Maénner Frauen
ldw?2 nicht ldw nicht ldw nicht ldw nicht
- -ldw -ldw -ldw
Idw3

16 bis unter 30 Jahre |23,5 69,1 |20,1 59,4| 154 689| 8,1 50,0
30 bis unter 45 Jahre (47,8 56,5 (48,6 30,1| 28,2 54,0| 29,8 36,5
45 bis unter 60 Jahre [41,3 30,2 {37,9 9,1 254 309( 22,1 134

tiber 60 Jahre 25,2 20,2 19,9 89| 134 215 17 46
insgesamt 32,2 50,0 1299 324| 20,1 450]| 14,4 257
Betriebsleiter/innen |44,2 375 |48,2 17,4| 26,1 34,9| 259 234
Kinder der BL 253 64,8 |193 62,6 143 66,7 8,0 477

1) beinhaltet: Meisterpriifung, Lehrabschluf? bei der auBerlandwirtschaftlichen Ausbildung,
Fachschule bei der landwirtschaftlichen Ausbildung, sowie auch Praktika und Kurse

2) landwirtschaftliche Ausbildung

3) aulerlandwirtschaftliche Ausbildung

Quelle: Baselineerhebung 1987

Auf dem Weg zur gut ausgebildeten Kleinfamilie

Insgesamt sind bei der Analyse der Haushaltsstruktur zwischen der Studienre-
gion WEST und der Studienregion SUDOST teilweise markante Unterschiede
in den landwirtschaftlichen Haushalten aufgetreten, was die GroRe, die Alters-
und die Bildungsstruktur der landwirtschaftlichen Haushalte betrifft. Vergli-
chen mit den Studienregionen der EU liegen die Ergebnisse in den beiden
Osterreichischen Studienregionen hingegen im allgemeinen recht nahe bei-
sammen und entsprechen am ehesten der Situation in den durch traditionelle
Familienstrukturen gepréagten Studienregionen.

In der Gsterreichischen Studienregion WEST sind die bduerlichen Familien am
groften, sie haben die meisten Kinder, und es leben haufig auch die Eltern des
betriebsleitenden Ehepaares noch im selben Haushalt. In der Studienregion
SUDOST sind hingegen schon vorwiegend Haushalte mit lediglich ein bis
zwei Kindern anzutreffen.
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Der allgemeine Trend zu Kleinfamilien ist in vielen Studienregio-
nen der EU bereits weiter als in den beiden dsterreichischen Stu-
dienregionen fortgeschritten. Dort unterscheiden sich landwirt-
schaftliche Haushalte kaum noch von den anderen Haushalten,
weder im Hinblick auf die HaushaltsgroRe und Kinderzahl noch
auf die Haufigkeit des Auftretens der Haushaltsform der Mehrge-
nerationenfamilie (mit zumindest drei Generationen).

Da die Analyse der Altersstruktur deutlich jingere Betriebsleiter/innen und
Familienangehdrige in der Studienregion WEST aber auch in der Studienregi-
on SUDOST als im EU-Sample ergeben hat, ist vor allem im Zuge der bevor-
stehenden Hofiibergaben an die ndchste Generation eine Fortsetzung des
Trends zur Kleinfamilie zu erwarten. Jene Entwicklung, die in manchen EU-
Studienregionenn schon weitgehend abgeschlossen ist, hat demnach in einer
Reihe von benachteiligten bzw. peripher gelegenen Regionen spéter begon-
nen, lauft aber zur Zeit umso rasanter ab.

Auch in der vermehrten Aus- und Weiterbildung der jlngeren Generation in
den bauerlichen Familien lassen sich diese Entwicklungstrends ablesen. Dies
betrifft auch des Ausbildungsniveau der Frauen, das erst in den letzten Jahr-
zehnten deutlich gestiegen ist und sich auch immer mehr auf nicht-
landwirtschaftliche Berufe erstreckt. Lediglich Betriebsleiter/innen sind noch
eher landwirtschaftlich ausgebildet und besuchen entsprechende Weiterbil-
dungskurse und Praktika. VVon den Kindern des betriebsleitenden Ehepaares
werden vorwiegend nur noch nicht-landwirtschaftliche Berufe erlernt, weil
darin die Grundlage fur Beschaftigung und die besseren Verdienstmdglichkei-
ten gesehen werden.

3.1.2 Die Betriebsstruktur

Im Rahmen der Erwerbskombination gibt es verschiedene Mdglichkeiten der
Bewirtschaftung eines landwirtschaftlichen Betriebes. Wahrend sich die einen
mehr und mehr der auerbetrieblichen Erwerbstatigkeit widmen und ihre Ar-
beitszeit auf dem Betrieb reduzieren, steigen andere auf Spezialproduktionen
um. Ob die Diversifikation durch Extensivierung bzw. Spezialisierung auf
dem Hof oder durch Ausdehnung der auBerbetrieblichen Erwerbstétigkeit
realisiert wird, hangt sehr stark von der Situation auf dem landwirtschaftlichen
Betrieb ab.

Um die Auspragungen und die Ausrichtung der Erwerbskombination erfassen
zu konnen, war es im Rahmen dieses Forschungsprojektes erforderlich, die
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strukturellen Gegebenheiten der einzelnen erhobenen landwirtschaftlichen
Betriebe zu untersuchen. Dafiir werden die Flachenaustattung, die GréRen-
strukturen in der Tierhaltung sowie Art und Umfang der pflanzlichen Produk-
tion herangezogen. Um die landwirtschaftliche Produktion verschiedener Be-
triebe vergleichen zu kdnnen, wurden die Flachenangaben (in Hektar) und der
Viehbestand (in Stiick) in Standarddeckungsbeitrdgel umgerechnet. Zum Ver-
gleich mit den Studienregionen der EU wurde eine weitere Umrechnung der
Standarddeckungsbeitrage in ESU?2 durchgefihrt.

Flachenausstattung

Laut Landwirtschaftlicher Betriebszahlung 1990 haben in den drei untersuch-
ten Salzburger Bezirken landwirtschaftliche Betriebe durchschnittlich 38,7 ha
landwirtschaftliche Nutzflache (LN); Vollerwerbsbetriebe sind erwartungsge-
maR gréRer (im Schnitt 60 ha), Nebenerwerbsbetriebe kleiner (17,5 ha). Die
Betriebe in den erhobenen Bezirken der Steiermark und des Burgenlandes der
Studienregion SUDOST weisen dagegen eine Durchschnittsflache von 5,4 ha
LN auf. Osterreichweit sind Vollerwerbsbetriebe durchschnittlich 22,5 ha, und
Nebenerwerbsbetriebe 6,4 ha groR. Der Durchschnitt aller Betriebe betrégt
12,5 ha LN (s. Tabelle 15).

Bergbauernbetriebe der Studienregion WEST sind demnach groRer als die
Betriebe in der Studienregion SUDOST. Mit durchschnittlich 35 ha landwirt-
schaftliche Nutzflache liegen die Betriebe in der Studienregion WEST auch
nach den Ergebnissen dieser Erhebungen weit Gber dem 0sterreichischen
Durchschnitt; verhaltnismaRig viele (16% der Betriebe) bewirtschaften mehr
als 50 ha LN. Alpines Klima und karge Bdden bringen in der Studienregion
WEST weniger Ertrag als das Ackerland in der Studienregion SUDOST.
MaRgeblich flir die GroRenunterschiede in der Flachenausstattung ist aber

1 Aus Griinden der internationalen Vergleichbarkeit wurde bei der Behandlung der
Grundfutterkosten in der Tierproduktion die Berechnungsmethode der Standardde-
ckungsbeitrdge der BRD gewdhlt, die sich v.a. bei extensiven Tierhaltungsformen
von der Osterreichischen Methode unterscheidet (Berechnungsgrundlage aus:
WEIERSHAUSER/BESENER 1988).

2 Zur Vergleichbarkeit der Ertragsfahigkeit verschiedener landwirtschaftlicher Fla-
chen und Betriebe wird in der EU eine standardisierte wirtschaftliche Kennziffer der
Betriebsgrole, die Economic Size Unit, was 1200 ECU Deckungsbeitrag entspricht,
verwendet - auch bezeichnet als Europdische GroReneinheit (EGE). Die Umrech-
nung erfolgte mit 6S 1456,99,- (1987) bzw. 6S 1444,72 (1991) fir 100 ECU.
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auch das herrschende Erbrecht, nachdem der Hof immer nur mit seiner Ge-
samtflache auf einen Erben - in der Regel nur an die mannliche Linie - weiter-
gegeben wurde, wahrend im Osten Osterreichs die Ungarische Realteilung
eine groBe Anzahl sehr kleiner Betriebe bedingt hat. Die Betriebsstruktur der
Studienregion SUDOST st daher durch sehr viele kleine landwirtschaftliche
Betriebe gekennzeichnet. Die durchschnittliche landwirtschaftliche Nutzflache
je Betrieb in dieser Studienregion ist mit 6 ha in etwa nur halb so grof3 wie der
Durchschnitt tber ganz Osterreich, knapp 24% bewirtschaften weniger als
2 ha landwirtschaftliche Nutzflache, groRRere Betriebe mit mehr als 50 ha sind
kaum vorhanden (s. Tabelle 15).

Tabelle 15: BetriebsgroRe (in ha) und -struktur in den 6sterreichischen
Studienregionen?

Studienregion WEST?2 Studienregion
SUDOST

Eigentumsflache? 47,5 8,3
Pachtflache 50 1,4
verpachtete Flache 04 0,3
selbstbew. Gesamtflache 52,1 9,4
Landwirtschaftliche
Nutzflache 34.8 63
weniger als 2 ha LN 4,7% 23,9%
mehr als 50 ha LN 15,9% 0,2%
Viehhaltende Betriebe 0 0
(Anteil) 98,9 % 84,2 %
GVE/Betrieb 14,4 59

1) Betriebe, die in beiden Befragungen 1987 und 1991 erhoben wurden
2) ohne statistische Ausreiler
3) inkl. ideelle Flachenanteile, wie Nutzungsrechte

Quelle: Baselineerhebung 1987, DAX 19923, S.3

Die Produktionsstruktur

Bei der Entscheidung, welche Studienregionen in Osterreich untersucht wer-
den sollen, wurden bewult zwei sehr unterschiedliche Studienregionen aus-
gewahlt. Einerseits das Salzburger Berggebiet mit vielen Hofen, die zwar fla-
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chenmaRig grolRer sind, aber gegeniiber den Gunstlagen unter benachteiligten
Produktionsbedingungen meist extensive Griinlandwirtschaft betreiben. Ande-
rerseits wurde eine Studienregion ausgewéhlt, in der vorwiegend Kkleinstruktu-
rierte Betriebe mit fruchtbaren Bdden und gunstigen Klimaverhaltnissen lie-
gen und die Voraussetzungen fir eine grof3e Vielfalt an Feldfriichten und Spe-
zialkulturen haben.

Aufgrund dieser verschiedenartigen nattrlichen Produktionsbedingungen gibt
es zwischen den beiden Osterreichischen Studienregionen groRRe Unterschiede
bei der Kulturartenverteilung. Wéhrend in der Studienregion WEST mehr
als 90% der Betriebsflache Griinland oder Wald und der Anteil an Ackerland
vernachlassigbar klein (im Schnitt hat jeder Betrieb weniger als einen halben
Hektar) ist, setzt sich die Betriebsflache in der Studienregion SUDOST uiber-
wiegend aus Ackerland, in geringerem Mal} auch aus Grinland, zusammen.

Abbildung 3: Verteilung der Kulturarten

Studienregion WEST Studienregion SUDOST
Almen Ackerland
19,7 ha Ackerland 4,7ha

37,8% 0,4 ha 52,2%

08% sonstige
| 22%
\\\\\\\\\\\\§ Wald
V\X/Leizeer:" SOnstie Wald
12‘:3 %g}: 5% :?18122 quanls:d

14,4%

Quelle: Baselineerhebung 1987, eigene Berechnungen

Studienregion WEST
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Aufgrund der alpinen Produktionsbedingungen mit den ausgedehnten Almfla-
chen sind die Betriebe dieser Studienregion vorwiegend Griinlandwirtschaften
mit Milchproduktion, intensiver Zucht- und Nutzviehhaltung. Diese Betriebs-
zweige stellen zusammen mit der Waldwirtschaft die Haupteinnahmequellen
aus der Land- und Forstwirtschaft dar. Das tagliche Melken und die Erntear-
beiten im alpinen Grinland beanspruchen den GroRteil der Arbeitszeit in der
Landwirtschaft. Mit Rindern und Milch wird dementsprechend der tberwie-
gende Anteil (rund 70%) des gesamten Produktionspotentials erwirtschaftet.
Von nahezu allen untersuchten landwirtschaftlichen Haushalten werden in
dieser Studienregion Tiere gehalten.

Eine Ubersicht Gber den zentralen Produktionszweig der Milchviehhaltung
soll die strukturellen Produktionsbedingungen im Berggebiet veranschauli-
chen. Die Struktur der Milchlieferanten unterscheidet sich in der Studienregi-
on WEST von den durchschnittlichen Gegebenheiten Osterreichs insofern, als
eine Konzentration auf die mittleren Lieferanten festzustellen ist. Die Uber-
wiegende Mehrheit der milchviehhaltenden Betriebe liefert zwischen 5.000
und 20.000 kg Milch im Jahr. Die Anzahl der Betriebe mit groReren Liefer-
mengen ist, verglichen mit gesamtosterreichischen Daten leicht unterdurch-
schnittlich: Zwischen 20.000 und 40.000 kg sowie mehr als 40.000 kg Milch
im Jahr werden von 21% bzw. 11% der Betriebe der Studienregion WEST
angeliefert, der Durchschnitt Giber ganz Osterreich liegt bei 27% bzw. 15% (s.
Tabelle 16).

Tabelle 16: GroRenklassen des Milchkontingentes

Milchkontingent Studienregion
in 1000 kg Osterrreich” WEST SUDOST
<5 11,7% 0,7% 12,4%
5 bis 20 46,2% 67,2% 80,2%
20 bis 40 26,9% 20,9% 1,5%
>40 15,2% 11,2% 5,9%
insgesamt 100,0% 100,0% 100,0%
& Milchkontingent 22.577kg 19.98 kg 12.82 kg

1) 1990

Quelle: Finalerhebung 1991, DAX 1992b, S.137

Das durchschnittliche Milchkontingent in der Studienregion WEST ist mit
knapp 20.000 kg zwar leicht unter dem Osterreichischen Schnitt von 22.580 kg
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(1990 - vgl. DAX 1992b, S. 146), die Anzahl der milchliefernden Betriebe ist
aber sehr grof? und liegt weit Uber dem Osterreichischen Schnitt von ca. 35%
(vgl. DAX 1992b, S.130): Zwei von drei (67,6%) landwirtschaftlichen Haus-
halten verfligen tber ein Milchkontingent.

Die Milchkuhbestande3 sind aber dementsprechend klein bis mittelgroR. Ein
Drittel der erhobenen Haushalte sind 1987 kleine milchviehhaltende Betriebe
mit bis zu maximal 6 Kihen. Nur ein geringer Anteil (3%) der erhobenen Be-
triebe hat mehr als 16 Kiihe; mehr als 21 Milchkiihe je Betrieb gibt es in der
Erhebung nur vereinzelt. Der Durchschnitt liegt bei rund 8 Milchkiihen. Die
Mehrheit (60%) der Milchkiihe wurde in fiir Gsterreichische Verhéltnisse mitt-
leren Bestanden mit 7 bis 15 Kiihen gehalten, das entspricht in etwa dem &s-
terreichischen Mittelwert.

Die Rinderhaltung stellt in der Studienregion WEST einen wichtigen Produk-
tionsschwerpunkt dar. Von mehr als 90% der erhobenen Betriebe werden Rin-
der# gehalten. Die Mehrheit der rinderhaltenden Betriebe hat durchschnittlich
7,5 GVE Rinder, 20% haben Bestande mit mehr als 10 GVE. Ein Grofiteil der
Rinder steht in mittleren Bestanden von 7 bis 20 GVE an Rindern.

In der Studienregion WEST ist die Schweinehaltung nur von marginaler Be-
deutung und dient Uberwiegend der Eigenversorgung bzw. der Direktvermark-
tung im Fremdenverkehr. Zwar halten knapp 90% der befragten Betriebe
Schweine, aber die Bestdnde sind durchwegs sehr klein. Es werden tberwie-
gend nur 1 bis 2, im Durchschnitt 3, maximal bis zu 6 Schweine gemastet.

Schafe werden nur vereinzelt gehalten. Aufgrund der erneuten Nutzung schon
aufgegebener Grunlandflachen bzw. von Grenzertragsbdden wird diese Tier-
haltung aber weiter an Bedeutung gewinnen.

Studienregion SUDOST

Trotz der seit den 70er Jahren voranschreitenden Spezialisierung und Intensi-
vierung der Landwirtschaft ist der GroRteil der Region nach wie vor traditio-
nell und vielfach gemischt bewirtschaftet (DAX/NIESSLER 1988, S. 22). Die
land-wirtschaftlichen Haushalte der Studienregion SUDOST betreiben meist
Feldfutterbau mit betriebseigener Veredelung, wobei Spezialkulturen wie
Obst- und Weinbau sowie Olkiirbisse und in geringerem AusmaB Gemiisebau

3 Die folgenden Strukturdaten sind der Baselineerhebung 1987 entnommen.

4 Ohne Milchkiihe
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und Sonderkulturen weit verbreitet und fir das landwirtschaftliche Einkom-
men bedeutend sind. Die Spezialisierung hat sich besonders in Teilen der Stu-
dienregion (v.a. im Leibnitzer Feld und den Ebenen der gréReren FluRtéler)
durchgesetzt und den landlichen Raum durch intensive Schweine- und Gefli-
gelmast und den damit verbundenen Maisanbau grundlegend beeinfluf3t.

Der Schwerpunkt der landwirtschaftlichen Téatigkeit liegt in dieser Studienre-
gion in der Feldarbeit. Produziert werden in erster Linie Kérnermais, Getreide
und Feldfutter, die meist selbst am Betrieb vorwiegend durch Schweinemast,
weniger auch durch Geflugel- und Rindermast veredelt werden. So kommt es,
daR fir die Tierhaltung in dieser Region in etwa gleich viel Zeit aufgewendet
wird wie in der Studienregion WEST. Insgesamt ist die landwirtschaftliche
Produktion in dieser Studienregion aber diversifizierter als im Berggebiet. Der
Standarddeckungsbeitrag verteilt sich im Durchschnitt aller Betriebe in etwa
gleich auf Pflanzenbau und Tierhaltung. Die héheren Standarddeckungsbei-
trage aus dem pflanzlichen Bereich im Vergleich zur Studienregion WEST
sind auch auf die verschiedenen Spezialkulturen wie Olkiirbis, Beeren, Obst-
und Weinbau zuruckzufiihren.

Abgesehen von den intensiv wirtschaftenden Geflugel- und Schweinebetrie-
ben ist die Viehwirtschaft in der Studienregion SUDOST aufgrund der Gber-
wiegend kleinen und pluriaktiven Betriebsstruktur nicht so bedeutend wie in
der Studienregion WEST. Es werden nicht nur von weniger landwirtschaftli-
chen Betrieben Tiere gehalten, auch die durchschnittliche Anzahl der GVE ist
viel kleiner (s. Tabelle 15).

Der Schwerpunkt der Tierhaltung in der Studienregion SUDOST liegt bei den
Schweinen.VVon den Betrieben mit Schweinehaltung werden im Durchschnitt
20 Mastschweine gehalten. Wie in Abbildung 4 zu sehen ist, gibt es auf der
einen Seite einen hohen Anteil an Betrieben, die nur wenige Schweine halten.
Auf der anderen Seite entfallen 60% des Mastschweinebestandes auf wenige
Betriebe in Bestdnden mit mehr als 50 Schweinen.
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Abbildung 4: GroRenstruktur der Schweinehaltung in der
Studienregion SUDOST

70 +
60 —
50 1 0% der Betriebe -
% der Schwei
° 40 || O% der Schweine |
o
E 30 £
20 +
10 +
0 1 1 1
1 bis 10 11 bis 50 m.a. 50
Mastschweine

Quelle: Baseline-Erhebung 1987, eigene Berechnungen

Neben der Schweinemast ist fur rund ein Viertel der Betriebe in dieser Stu-
dienregion auch die Schweinezucht von unterschiedlich groRer Bedeutung.
Von den zuchtsauen- und ferkelhaltenden Betrieben hat nur ein geringer Teil
(10%) 15 und mehr Zuchtsauen sowie 50 und mehr Ferkel. Der Grofiteil hat
aber nur 1 bis 6 Zuchtsauen und die entsprechende Anzahl an Ferkeln.

In der Studienregion SUDOST befindet sich ein groRer Teil der Gefliigelpro-
duktion Osterreichs. Diese wird in erster Linie von einigen wenigen groRen
Gewerbebetrieben erbracht. Die Gefllgelhaltung bei den untersuchten land-
wirtschaftlichen Betrieben bewegt sich in GréRenordnungen bis zu maximal
50 Huhnern, die meisten haben jedoch nur bis zu 20 Huhner, die sowohl zur
Mast, als auch zur Versorgung mit Eiern dienen.

Die Milchproduktion und die Rinderzucht werden in der Studienregion
SUDOST immer ofter aufgegeben. Bereits 60% der Betriebe halten keine
Rinder mehr, die verbleibenden rinderhaltenden Betriebe verfligen vorwie-
gend nur Uber geringe Rinderbestande. Der grofte Teil dieser Bestdnde umfalit
zwischen 1 und 6 Rinder-GVE. Auf der anderen Seite konzentrieren die weni-
gen (4%) Rinderhalter mit mehr als 6 Rindern 40% der Rinder-GVE in ihren
Stéllen. Im Durchschnitt Gber alle rinderhaltenden Betriebe umfassen die Be-
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stande
4.3 GVE an Rindern.

Auch die durchschnittliche Anzahl der Milchkiihe ist in der Region SUDOST
gering. Von den weniger als 30% der befragten Haushalte, die noch Milchk-
he haben, werden im Durchschnitt fiinf Kiihe gehalten. Dieser Durchschnitts-
wert 1&Bt erkennen, daB die vorhandenen Kuhbestédnde im Gegensatz zur Stu-
dienregion WEST viel kleiner sind: Der GroRteil der kuhhaltenden Betriebe
hat Bestdnde mit weniger als 7 Kihen, groRere Bestdnde sind nur marginal
vorhanden (um 2%), allerdings befindet sich rund ein Viertel der Kuhe in den
Stéllen dieser groReren Kuhhalter.

Das durchschnittliche Milchkontingent liegt in der Studienregion SUDOST
mit 12.820 kg weit unter dem 0Osterreichischen Durchschnitt, zudem wird auch
nur von rund 22% der Betriebe Milch angeliefert.

Vergleich mit den Studienregionen der EU

Nicht nur innerhalb der 6sterreichischen Studienregionen differieren die Gro-
Ren- und Bodenverhéltnisse sehr stark, auch durch den Vergleich der tbrigen
europdischen Studienregionen wird die Bandbreite der Grofie landwirtschaftli-
cher Betriebe (gemessen an der durchschnittlichen Landwirtschaftlichen Nutz-
flache) deutlich. Im allgemeinen Uberwiegen groRe Betriebe im Norden und
kleine im Suden (BRUN/FULLER 1991, S.34). Die Unterschiede zwischen
den beiden osterreichischen und den Studienregionen der EU wird im folgen-
den anhand der Flachenausstattung sowie anhand der Umrechnung in standar-
disierte BetriebsgroRenklassen (in ESU) dargestellt.

Was die Flachenausstattung der landwirtschaftlichen Haushalte betrifft, gibt
es in der Studienregion SUDOST auch im Vergleich mit den EU-Regionen
Uberdurchschnittlich viele kleine Betriebe (unter 5 ha), auf der anderen Seite
unterdurchschnittlich viele grof3e (ab 20 ha). Die Studienregion WEST, die zu
den Studienregionen mit groRen Betriebsstrukturen zahlt, ist in der Kategorie
ab 10 ha, v.a. aber noch deutlicher bei den Betrieben mit mehr als 50 ha inner-
halb des gesamten Samples Uberdurchschnittlich vertreten.
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Abbildung 5: GréRenklassen anhand der landwirtschaftlichen Nutzflache
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Quelle: Baselineerhebung 1987, eigene Berechnungen

Die Grolienklassenverteilung nach ESU zeigt einen sehr starken Kontrast
zwischen dem Anteil ganz kleiner und ganz grofRer Betriebe, vor allem in der
Gegeniiberstellung zwischen der Studienregion Osterreich-SUDOST und den
EU-Studienregionen. In der Studienregion SUDOST gibt es auf der einen
Seite anteilsmaRig mehr als doppelt soviele ganz kleiner und wenig ertragrei-
cher landwirtschaftlicher Haushalte (bis 35.000,- StDB). Auf der anderen Seite
ist der Anteil grolRer landwirtschaftlicher Betriebe (mit mehr als 12 ESU) in
den Studienregionen der EU fast viermal so groR. Im mittleren Bereich hinge-
gen ist der Anteil ahnlich hoch wie im EU-Sample aller Studienregionen.

In der Studienregion Osterreich-WEST entspricht die Betriebsstruktur im gro-
Ren und ganzen dem Durchschnitt der EU-Studienregionen. Lediglich in der
kleinsten Kategorie ist die Studienregion Osterreich-WEST leicht und in der
groRten weit unterreprésentiert (s. Abbildung), das bedeutet, daB hier die mitt-
leren BetriebsgroRen eine besondere Bedeutung haben.
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Abbildung 6: Standarddeckungsbeitragsklassen in ESU
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Quelle: Baselineerhebung 1987, eigene Berechnungen

Anhand des Vergleiches der GroRRenstruktur mit den Studienregionen der EU
wird deutlich, daR die Studienregion Osterreich-SUDOST im Durchschnitt zu
den am kleinsten strukturierten landwirtschaftlichen Gebieten aller Studienre-
gionen gehdrt. Nur in der portugiesischen Studienregion AGUEDA sind die
Standarddeckungsbeitrage noch niedriger. In der Studienregion Osterreich-
WEST werden dagegen GroRenordnungen wie etwa in der Studienregion
FREYUNG-GRAFENAU und den beiden spanischen Studienregionen
SEVILLA und ASTURIAS erwirtschaftet. Die landwirtschaftlichen Betriebe
in der Studienregion Osterreich-WEST sind somit im Durchschnitt zwar gro-
Rer als ein Drittel der 20 EU-Studienregionen, aber dennoch insgesamt durch
unterdurchschnittliche Standarddeckungsbeitrage charakterisiert.
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Abbildung 7: Verteilung der landwirtschaftlichen Betriebsgrofien
(anhand einer logarithmischen Skala in ESU)
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Ein besonderes Merkmal in den Studienregionen der EU im Vergleich zu den
Verhdltnissen in den Osterreichischen Studienregionen sind die grofRen Fl&-
chenbewegungen in Form von Pacht und Verpachten. Die groflen Betriebe
mit mehr als 40 ESU® pachten durchschnittlich mehr als 50 ha, die mittleren
(12 bis 40 ESU) um die 30 ha und die kleinen (unter 12 ESU) rund 8 ha. Im
internationalen Kontext wird dadurch der ProzeR der Strukturanpassung, in
dem die landwirtschaftlichen Betriebe immer groRer werden, bestétigt
(ARKLETON TRUST 1992, S.193).

Fur osterreichische Verhéltnisse ist ein Vergleich aufgrund der Gré3enstruktur
nur fir Betriebe kleiner und groBer als 12 ESU als Vergleichskriterium durch-
zufiihren, da es keine Betriebe mit mehr als 40 ESU gibt. Die Flachenbewe-
gungen hierzulande sind weitaus nicht so grof? wie in der EU. 1991 werden in
der Studienregion WEST von Haushalten mit mehr als 12 ESU im Durch-
schnitt rund 10 ha gepachtet, in der Studienregion SUDOST 5 ha. Betriebe mit
weniger als 12 ESU pachten in beiden Studienregionen weniger als einen Hek-
tar.

Was das Verpachten von Grundstiicken anbelangt, féllt auf, dal? - unabhéngig
von der GroRe - kaum landwirtschaftliche Flachen zur Bewirtschaftung abge-
geben werden. Die Durchschnittswerte der verpachteten Flachen liegen unter
einem Hektar. Dies legt den Schlu} nahe, dal3 die Pachtflachen hauptséchlich
von Betrieben stammen, die die Bewirtschaftung der Fldchen eingestellt haben
und ihre Betriebsflachen zur Génze verpachten. Nur sehr wenige schlagen
bewul3t eine Strategie ein, bei der sie Teile des Betriebes verpachten, um die
Arbeitsbelastung fur die verbleibenden Betriebsflachen ihrer Haushaltssituati-
on entsprechend anzupassen.

51991 entsprechen 12 ESU rd. 210.000,- StDB, 16 ESU rd. 280.000,- StDB,
40 ESU rd. 700.000,- StDB



76 Landwirtschaftliche Haushalte und Betriebe

Tabelle 17: Gepachtete Flachen

Studienregion Studienregion EU-Regionen
WEST SUDOST
ha % der ha % der ha % der
Stichprobe Stichprobe Stichprobe
kleiner 12 ESU 0,7 75,9 0,6 85,5 8 63,5
12 bis 40 ESU 9,5 24,1 4,6 14,5 30 22,2
groRer 40 ESU - - - - 50 14,3

Quelle: Finalerhebung 1991, eigene Berechnungen

Zusammenfassung

Die beiden osterreichischen Studienregionen sind durch sehr unterschiedliche
Produktions- und Betriebsstrukturen gekennzeichnet. Die Betriebe in der Stu-
dienregion WEST verfligen im Durchschnitt Gber mehr landwirtschaftliche
Nutzflache, die sich vorwiegend aus Almen, Wiesen und Weideland zusam-
mensetzt. Diese bilden die Voraussetzungen flr Milchviehhaltung und Rin-
dermast. Die pluriaktiven Betriebe der Studienregion SUDOST, bei denen in
erster Linie Feldfutterbau mit betriebseigener Veredelung anzutreffen sind,
verfuigen dagegen grof3teils nur Uber kleine Flachen. Im Vergleich zu den Stu-
dienregionen der EU sind die landwirtschaftlichen Betriebe der Studienregion
SUDOST sehr klein und wenig ertragreich. Die Studienregion WEST erreicht
dagegen hinsichtlich der Standarddeckungsbeitrage ihrer Betriebe fast den
Durchschnitt der EU-Studienregionen.

Die Mobilitat der Betriebsflachen ist in den beiden Osterreichischen Studien-
regionen deutlich geringer als in den meisten EU-Studienregionen. Insbeson-
dere ist eine Anpassung der Betriebsstruktur erst bei einem schon weiter fort-
geschrittenen Stadium der Strategie zur Aufgabe der Bewirtschaftung festzu-
stellen.



Betriebsleitung und Betriebsstruktur 77

3.2 Veranderungen in der Betriebsleitung und der
Betriebsstruktur

Einen wesentlichen Schwerpunkt dieses Forschungsprogramms stellt die Ana-
lyse der Veranderungen im Erhebungszeitraum dar, und zwar nicht nur, was
die in der Zwischenzeit vorgenommenen Neuerungen auf dem landwirtschaft-
lichen Betrieb betrifft, sondern vielmehr auch was die Anderungen der Tétig-
keiten der Betriebsleitung und der anderen Personen im Haushalt anbelangt.
Zentrales Untersuchungsziel war es, die wesentlichen Anderungen innerhalb
des Erhebungszeitraumes zu eruieren und insbesondere die Ursachen fiir die
Aufnahme/Verschiebung zu neuen Tatigkeitsbereichen der befragten Haus-
haltsmitglieder zu analysieren. Als Ausgangspunkt steht die Fragestellung, ob
die landwirtschaftliche Produktion intensiviert oder extensiviert und inwieweit
die Tétigkeiten auf dem Betrieb ausgeweitet oder eingeschrankt bzw. diversi-
fiziert worden sind. Gerade im Zusammenhang mit der Erwerbskombination
soll in den weiteren Auswertungen besonderes Augenmerk auf die Rolle der
Frauen in der Landwirtschaft gelegt werden. Von besonderem Interesse sind
dabei mdgliche Verschiebungen sowohl in der Organisation des landwirt-
schaftlichen Betriebes (Betriebsleitung, Arbeitsbereiche) als auch im Verhalt-
nis zu bzw. dem Ausmal? und der Orientierung an auf3erbetrieblichen Erwerbs-
tatigkeiten (Ausbildung, Berufstatigkeit).

3.2.1 Zwischen Stabilisierung und Marginalisierung

Veranderungen in der Betriebsleitung® und in der Betriebstruktur lassen bis zu
einem gewissen Grad Aussagen und Schlisse tber zukiinftige Entwicklun-
gen in der Bewirtschaftung von Betrieben zu. Im permanenten Verande-
rungsprozeR, in dem sich die Landwirtschaft befindet, ist es ein interessanter
Aspekt, ob und in welchem Ausmal in der jeweiligen Studienregion eine
Tendenz zu einer extensiveren oder zu einer intensiveren Landbewirtschaftung
festzustellen ist. Die Uberwiegend extensive Landbewirtschaftung in der Stu-
dienregion WEST wird einerseits durch die natirlichen Produktionsbedingun-
gen der Berglandwirtschaft verursacht, ist aber andererseits auch darauf zu-
rickzufiihren, daR die Bauern und Bduerinnen ihren Arbeitsschwerpunkt von

6 Betriebsleiter/in ist jene Person, die iberwiegend die Verantwortung fiir die land-
wirtschaftlichen Arbeiten auf dem Hof trégt; demnach kann Betriebsleitung und Be-
triebseigentum - wie in der Erfassung der landwirtschaftlichen Betriebszahlung
durch das OSTAT - auch innerhalb der Familie bei verschiedenen Personen liegen.
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der Landwirtschaft auf andere Bereiche verlagert haben. Im Zuge dessen
kommt es zur Diversifizierung der Tatigkeiten, wie beispielsweise auf den
Fremdenverkehr mit "Urlaub am Bauernhof" oder die Verarbeitung der eige-
nen Produkte. Die Mehrheit der landwirtschaftlichen Haushalte hat jedoch den
Tatigkeitsschwerpunkt auferhalb der Landwirtschaft verlegt. Die fortschrei-
tende Erwerbskombination bedingt demnach eine Extensivierung bzw. nur
leichte Intensitatssteigerungen, hat aber auch zur Folge, daR die Mechanisie-
rung aufgrund der Verknappung der Arbeitskrdfte weiter fortschreitet
(DAX/NIESSLER/VITZTHUM 1993, S. 60).

In der Studienregion SUDOST kann dagegen nicht so eindeutig gesagt wer-
den, ob der Trend nun eher in Richtung Extensivierung oder Intensivierung
geht, vielmehr sind in dieser Region beide Entwicklungsrichtungen nebenein-
ander anzutreffen. Die Mehrheit der landwirtschaftlichen Haushalte reduziert
jedoch vor allem die arbeitsintensiven Produktionszweige wie die Viehhaltung
und die Produktverarbeitung, weil aufgrund der Konzentration der Tatigkeiten
auBerhalb der Landwirtschaft die Arbeitskréfte daftr fehlen. Diese Tendenz
trifft im besonderen auch auf jene Betriebe zu, die von Pensionisten geleitet
werden und nur ber ein geringes landwirtschaftliches Einkommenspotential
verfligen.

Tabelle 18: Zentrale Kennziffern der landwirtschaftlichen Betriebe 1987

und 1991
Studienregion West Studienregion Stdost

1987 1991 Verénd.| 1987 1991  Verénd.
BL 87 identisch 79,7 86,2
mit BL 91 (in %)
Betriebsleiter= 82,6 88,7
Eigentimer (in %)
Lw. Nutzflache 34,8 29,4 -5,5 6,3 6,5 +0,2
(in ha)
StDB 143 138 -4,0% 102 106 +3,6%
(in 1000 6S%)
Viehhaltende 98,9 92,3 -6, 84,2 78,1 -7,2
Betriebe (in %)
GVE/Betrieb? 14,4 15,6 +1,2 6,9 7,6 +0,7

1) ohne statistische Ausreiler
2) nur viehhaltende Betriebe

Quelle: Baselineerhebung 1987 und Finalerhebung 1991
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Aus der AbschluBerhebung 1991 zeigt sich aufgrund der geringen drop-out-
Rate, dal die Situation der landwirtschaftlichen Haushalte im internationalen
Vergleich verhéltnisméRig stabil ist. Die Landbewirtschaftung wurde nur in
wenigen Féallen aufgegeben und auch die Verweigerung, ein zweites Interview
zu geben, war relativ gering. Diese beiden hauptséchlichen Griinde, die zum
Ausfall bei der AbschluBerhebung 1991 gefiihrt haben, trafen in der Studien-
region SUDOST weit ofter zu als in der Studienregion WEST. In beiden 6ster-
reichischen Studienregionen war aber die Drop-Out-Rate im internationalen
Vergleich geringfligig (DAX 19923, S. 1). Auch die Betriebsleitung war in der
uberwiegenden Mehrheit der Félle dieselbe wie schon 1987: In beiden Stu-
dienregionen sind bei etwa 80% der Betriebe der/die Betriebsleiter/in identisch
(siehe Tabelle 18). Der hohere Anteil in der Studienregion SUDOST ist auf
die relativ groBe Anzahl an Pensionistenbetrieben zuriickzufiihren. Pensionis-
ten und Pensionistinnen bewirtschaften gerade auch kleinere Hofe, in der Re-
gel solange es ihnen physisch mdglich ist, und v.a. auch weil bei diesen Be-
trieben die Hofnachfolge weniger geklart ist.

Es kann angenommen werden, dal3 die Hofnachfolge umso gesicherter ist, je
mehr die entsprechenden strukturellen VVoraussetzungen eines Betriebes gege-
ben sind. Vergleicht man die Betriebsstruktur der zwischen 1987 und 1991
neu ubernommenen Betriebe mit jenen Hofen, die dieselbe Betriebsleitung wie
1987 haben, so zeigen sich dementsprechende deutliche Unterschiede. In bei-
den Studienregionen sind die Betriebe mit neuer Betriebsleitung in der Final-
erhebung im Durchschnitt flichenmaRig wesentlich groRer und haben auch ein
hoheres Produktionspotential. In der Tierhaltung sind die Unterschiede in der
Studienregion WEST allerdings weniger gravierend, dagegen ist die durch-
schnittliche Anzahl an GVE in der Studienregion SUDOST bei den neu tiber-
nommenen Betrieben doppelt so grof? (s. Tabelle 19).
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Tabelle 19: Struktur neu tibernommener Betriebe

Studienregion WEST Studienregion
SUDOST
gleiche BL  Betriebe |gleiche BL Betriebe
mit neuer mit neuer
BL! BL!
&-Eigentumsflache 38,6 64,2 8,7 12,8
@-Landw. Nutzflache 24,2 47,8 6,1 9,3
&-STDB 124.190 181.110 93.280 165.790
-GVE 14,8 17,9 4,9 10,1
Anteil der Betriebe (in %) 79,7 20,3 86,2 13,8

1) Betriebe, die 1991 von einer anderen Person geleitet werden als 1987

Quelle: Finalerhebung 1991, eigene Berechnungen

Daraus 14t sich ableiten, daf flir Betriebe mit gréRerer Flachenausstattung
bzw. einem hoéheren Standarddeckungsbeitrag, bei denen ein hoheres land-
wirtschaftliches Einkommen zu erwirtschaften ist, die Bereitschaft der Uber-
nahme groRer ist. Auffallend ist, da das durchschnittliche Niveau der neu
ubernommenen Betriebe in beiden Studienregionen &hnlich hoch ist, der Un-
terschied zu den Betrieben mit gleichbleibender Bewirtschaftung allerdings in
der Studienregion SUDOST markanter ist und damit die dortige kleinbetrieb-
liche Struktur wiederum unterstreicht.

Die Besitzverhéaltnisse land- und forstwirtschaftlicher Flachen
und Betriebe sind im internationalen und auch im regionalen
Kontext duRerst unterschiedlich. Wahrend in Osterreich in weiten
Teilen Eigentlimer und Bewirtschafter der Betriebe in der Regel
identisch sind, sind in einigen anderen Studienregionen (z.B. in
den Studienregionen DEVON, GRAMPIANS sowie PICARDIE)
Pachtsysteme und andere Besitzverhéltnisse viel weiter verbrei-
tet.

Gerade im Zusammenhang mit der Erwerbskombination und der Diversifizie-
rung der landwirtschaftlichen Tatigkeiten ist es von groRer Bedeutung, auf die
Besitzstrukturen in den Studienregionen einzugehen und ihre Auswirkungen
auf das Bewirtschaftungsverhalten der landwirtschaftlichen Haushalte zu ana-
lysieren.
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In der Studienregion WEST liegt das Eigentum von mehr als 80%, in der Stu-
dienregion SUDOST von knapp 90% der Betriebe in den Handen der Be-
triebsleitung. Der (berwiegenden Teil jener Betriebe, die nicht im Eigentum
der Betriebsleitung sind, gehdren einem/einer Verwandten, darunter Uberwie-
gend den Kindern. Dies kommt in der Studienregion WEST 06fter vor als in
der Vergleichsregion und bedeutet, daR aufgrund der gewahrleisteten Uber-
nahme der Hofe der Betrieb bereits den Kindern iberschrieben worden ist, die
Eltern ihn aber noch weiter bewirtschaften.

In der Studienregion SUDOST ist die Ubernahme durch die kleinen Betriebs-
strukturen oft nicht gesichert. Aus diesem Grund werden die Betriebe erst
dann Gberschrieben, wenn die Fortfiihrung des Betriebes entschieden ist. Zwei
Drittel der neu Gbernommenen Betriebe befinden sich daher bereits im Besitz
der neuen Betriebsleitung. Vereinzelt gehort der Betrieb noch den Eltern, wird
aber schon von einem Kind gefthrt.

Vielfach kommt es auch vor, dal3 Frauen aufgrund der Erwerbs-
tatigkeit der Manner den Betrieb bewirtschaften, ohne diesen zu
besitzen. Trotzdem werden sie nicht in allen Fallen in die Ent-
scheidungsfindung den Hof betreffend eingebunden.

Betriebsgrofie

Die GroRe der landwirtschaftlichen Nutzflache wird vom Klima und der To-
pografie maRgeblich beeinflult, genauso wie von kulturellen Bedingungen, so
z.B. wie das Erbrecht beziiglich landwirtschaftlicher Betriebe geregelt ist
(BRUN/FULLER 1992, S. 34). In den beiden Gsterreichischen Studienregio-
nen gibt es traditionell sehr unterschiedliche Vererbungspraktiken, die in den
heutigen Besitzverhaltnissen und BetriebsgroRen ihre Spuren hinterlassen
haben. War es in der Studienregion WEST die Regel, die Betriebe geschlos-
sen, d.h. ungeteilt, weiterzugeben, so wurden in der Studienregion SUDOST
die Betriebe nach dem Prinzip der "Ungarischen Realteilung" weitervererbt.
Aus dieser Vererbungspraxis resultieren auch die berwiegend kleinen Be-
triebsstrukturen in dieser Studienregion.

Was die Veranderung der Flachenausstattung der landwirtschaft-
lichen Betriebe betrifft, so zeigt sich auch hier, dafl die Situation
in der Studienregion WEST stabiler ist als in der Vergleichsregi-
on.
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Waéhrend sich in der Studienregion WEST im Erhebungszeitraum 1987 - 1991
bei etwa 1/3 der Betriebe die Flachenausstattung veréndert hat, gab es in der
Studienregion SUDOST bei der Halfte der Betriebe Flachenveranderungen.
Die ausgeglichene Entwicklung zeigt sich auch daran, daf? sich in der Studien-
region WEST der Anteil der Betriebe, die in diesem Zeitraum Flachen hinzu-
genommen und jenen die Flachen abgegeben haben, in etwa die Waage hélt.
Dagegen Uberwiegen in der Studienregion SUDOST die landwirtschaftlichen
Betriebe mit einer Abnahme ihrer Betriebsflachen. Der Anteil dieser Betriebe
mit einer Flachenabnahme ist mehr als doppelt so hoch wie jener mit Flachen-
zunahmen. Daraus ist die vergleichsweise weit starkere Konzentration der
Flachen auf eine kleine Gruppe von Betrieben erkennbar.

Die angesprochenen geringen Flachenverdnderungen zwischen den Betrieben
ergeben auch in Summe fiir den Durchschnitt der landwirtschaftlichen Betrie-
be in den Studienregionen eine ziemlich stabile Situation. Die selbstbewirt-
schaftete Gesamtflache wie auch die Eigentumsflachen haben sich in der Stu-
dienregion WEST kaum verdndert und unterstreichen die Bestandigkeit der
Betriebsstruktur in diesem Berggebiet. Insbesondere durch den Rickgang der
Pachtflache bei kleineren Betrieben, die jedoch die Bewirtschaftung nicht
aufgeben, hat sich insgesamt bei den erhobenen Betrieben sogar eine Verrin-
gerung der selbstbewirtschafteten Gesamtflache ergeben.

Auf der anderen Seite haben in der Studienregion SUDOST sowohl die Eigen-
tumsflache als auch die selbstbewirtschaftete Gesamtflache im Durchschnitt
leicht zugenommen (s. Tabelle 20).

Dies verdeutlicht die Verlagerung von Flachen zu einer Gruppe von Betrieben
mit einer Erhdhung v.a. auch der Eigentumsflache. Die Steigerung des Pro-
duktionspotentials dieser Betriebe wird weiter unten Uber eine Gruppierung
nach GroRenklassen des Standarddeckungsbeitrages noch deutlicher gezeigt.
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Tabelle 20: Veranderungen der Betriebsstruktur (in ha bzw. %)

Studienregion WEST! Studienregion SUDOST
19872 | 1987- 1991 19872 | 1987- 1991
1991 1991
Eigentumsflache 37,6 38,1 8,3 9,2
Pachtflache 5,0 2,8 1,4 1,2
Nicht-Eigentums 99 8.2 ) )
flache ¥ ' '
verpachtete Flache 0,4 0,7 0,3 0,6
selbstbew. Gesamt 521 48.1 94 97
flache ' ’ ' '
LN 34,8 29,4 6,3 6,5
Zunahme d. Flache +1,1 +0,2
Abnahme d. FIa- -49 -0,6
che
Betriebe mit
Zunahme 13,8 % 8,7 %
Abnahme 16,2 % 17,7%
keine Verande- 63,9 % 50,0%
rung
Viehhaltende 98,9 % 92.3%| 84,2 % 78,1%
Betriebe
GVE/Betrieb* 14,4 15,5 6,9 5,8

1) ohne statistische Ausreil3er

2) nur Betriebe der Finalerhebung 1991

3) v.a. ideelle Flachenanteile, wie Nutzungsrechte etc.
4) nur viehhaltende Betriebe

Quelle: DAX 19923, S. 3

Tierhaltung

Die Spezialisierung der landwirtschaftlichen Téatigkeiten zeigt sich am sinken-
den Anteil der viehhaltenden Betriebe. Aufgrund fehlender Arbeitskapazitaten
bzw. um Arbeitszeit am Betrieb zu verringern, wird von den kleinen landwirt-
schaftlichen Haushalten oftmals zuerst das Vieh, v.a. die arbeitsintensiven
Betriebszweige wie die Milchviehhaltung, aufgegeben. Auf der anderen Seite
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steigt der Viehbestand bei jenen Betrieben, die vorwiegend von der Tierhal-
tung leben, wie dies bei einem groRen Teil der Betriebe in der Studienregion
WEST der Fall ist (DAX 1992a, S. 2). Die durchschnittliche Anzahl an GVE
ist dadurch in Summe in der Studienregion WEST im Erhebungszeitraum von
14,4 auf 15,6 GVE/Betrieb gestiegen, in der Studienregion SUDOST ist sie
hingegen, durch den raschen Ruckzug aus der Milchproduktion bedingt, leicht
zuriickgegangen (s. Tabelle 20).

Am anschaulichsten 14Rt sich diese Entwicklung anhand der Rinderhaltung’
in der Studienregion WEST zeigen. Einerseits sind die Rinderhalter zwischen
1987 und 1991 leicht zuriickgegangen; ihr Anteil liegt aber immer noch bei
mehr als 90%, andererseits haben Betriebe mit mehr als 10 Rinder-GVE deut-
lich zugenommen (von 1987 bis 1991 stieg der Anteil der rinderhaltenden
Betriebe mit mehr als 10 Rinder-GVE von 20 auf 30%). Auch die fur dsterrei-
chische Verhaltnisse grofRen Rinderhalter (mit mehr als 20 Rindern) sind an-
teilsmaRig leicht gestiegen. Die Anzahl der kleineren Rinderhalter ging dage-
gen merklich zurlck.

Die Veranderungen der Strukturverhaltnisse in der Tierhaltung werden noch
deutlicher, wenn der Verteilung der Rinderhalter nach GrdRenklassen auch der
Rinderbestand in diesen GroRenklassen gegeniiber gestellt wird. Dies veran-
schaulicht, wie gro8 der Anteil der Rinder-GVE (gemessen am gesamten Be-
stand in der Studienregion) in den einzelnen GroRenklassen ist. Wie aus Ab-
bildung 7 hervorgeht, sind in der Studienregion WEST die Rinder in den klei-
nen Bestéanden bis zu 6 GVE deutlich zuriickgegangen, in der mittleren Gro-
Renklasse (11 - 20 Rinder-GVE) leicht und ab 20 Rinder-GVE stark gestiegen.

7 Bei der Berechnung der Rinderhaltung wurden Betriebe mit ausschlieRlicher Milch-
kuhhaltung ausgeschlossen.
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Abbildung 8: Veranderung der GréRenstruktur in der Rinderhaltung,
Studienregion WEST (in GVE)
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Quelle: Baselineerhebung 1987 und Finalerhebung 1991

In der Studienregion SUDOST ging die Anzahl der rinderhaltenden Betriebe
im Erhebungszeitraum stark zuriick (von 40 auf 30%). Dies ist vor allem dar-
auf zuriickzufiihren, dalB viele Betriebe mit vorwiegend kleinen Rinderbestan-
den die Rinderhaltung aufgeben. Durch die Diversifizierung der Tatigkeiten in
den landwirtschaftlichen Haushalten wird die sehr arbeitsintensive Haltung
von Tieren als erstes reduziert oder ganz aufgegeben, letzteres vor allem dann,
wenn die Bestande sehr klein und daher wenig ertragreich sind.

Der Anstieg der kleinen Bestande mit bis zu 6 Rinder-GVE ist v.a. auf den
Rickgang der GroRenklasse mit 10 bis 20 Rinder-GVE zuriickzufuhren. Die
Rinder-GVE in diesen mittleren Bestanden verringerten sich innerhalb der vier
Jahre zwischen den beiden Erhebungen deshalb so stark, weil vormals mittel-
grof’e Halter nun entweder kleiner oder gréRer geworden sind und sich somit
auf andere GroRenklassen verteilen. Wahrend sich der Anteil der Rinder-GVE
in den mittleren Bestdnden dadurch beinahe halbiert hat, werden 1991 um
70% mehr Rinder-GVE von den grof3en Rinderhaltern mit mehr als 20 Rinder-
GVE gehalten. 1987 standen nur 10% der Rinder-GVE in einem Stall mit
mehr als 20 Rindern, 1991 sind es bereits knapp 20%. Sowohl die kleinen als
auch die groflen Rinderhalter sind damit in dieser Studienregion im Erhe-
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bungszeitraum mehr geworden. Dieser allgemein festgestellte Sachverhalt 1413t
sich auch durch weitere Ergebnisse belegen.

Abbildung 9: Veranderung der GroRenstruktur der Rinderhaltung,
Studienregion SUDOST (in GVE)
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Quelle: Baselineerhebung 1987 und Finalerhebung 1991

Der Milchviehbestand wurde in der Studienregion WEST von 7,5% der er-
hobenen Betriebe entweder reduziert oder ganz aufgegeben. Die Anzahl der
Kuhhalter geht generell starker zuriick als die Zahl der Milchkiihe, sodal? im
Schnitt mehr Kihe auf einen Halter kommen. Auch die durchschnittliche An-
zahl an Milchkuhen je Kuhhalter ist im Erhebungszeitraum leicht gestiegen
(von 5,6 auf 5,8). Die GroRe des Milchviehbestandes variierte ganz unter-
schiedlich: Die kleinen Halter mit bis zu 6 Kihen und jene mit 11 bis 15 Kii-
hen sind mehr geworden, Halter mit einem Bestand von 7 bis 10 Kiihen etwas
weniger. Dieser Umstand kann auch dadurch erklart werden, dal es Verschie-
bungen zwischen den einzelnen GréRenklassen gegeben hat und Kuhhalter der
mittleren GroRenordnung entweder aufgestockt oder den Bestand dezimiert
haben, dal sie 1991 in eine andere GroRenklasse gefallen sind.
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Abbildung 10: GriRenstruktur des Milchkuhbestandes in der
Studienregion WEST
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Quelle: Baseline- und Finalerhebung 1987 und 1991, eigene Berechnungen

Nur mehr etwa 30% der Betriebe hatten in der Studienregion SUDOST zum
Erhebungszeitpunkt eine - wenn auch geringe - Milchanlieferung an die Mol-
kerei. Von diesen Betrieben haben zwischen 1987 und 1991 knapp 6% die
Milchkuhhaltung ganz aufgegeben, weitere 2% haben die Bestdnde einge-
schrankt. Der Grof3teil der Kuhe wird nach wie vor in kleinen Bestdnden bis
zu maximal 6 Milchkihen gehalten. GrolRere Bestande in dieser Studienregion
stagnierten und sind im allgemeinen unbedeutend.

In der Studienregion WEST st der Anteil der schweinehaltenden Betriebe
zwischen 1987 und 1991 sehr stark zurtickgegangen. Die Ursachen dafur diirf-
ten auf die gleichen Beweggriinde zurlickzufuhren sein, wie die Reduktion der
Rinder- und Kuhhaltung in der Studienregion SUDOST. Die Besténde werden
immer kleiner, bis nur noch flir den Eigenbedarf produziert oder letztlich die
Erzeugung ganz eingestellt wird.

GemaR der allgemeinen Entwicklung in der Tierhaltung werden auch in der
Studienregion SUDOST von immer weniger Betrieben immer groRere Bestin-
de an Schweinen gemastet. Der Durchschnitt ist bei den schweinehaltenden
Betrieben im Erhebungszeitraum von 20 auf rund 26 Mastschweine gestiegen,
wohingegen einige die Schweinemast ganz aufgegeben haben. Die Anzahl der
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Mastschweine ging bei Bestdnden kleiner und mittlerer Schweinehalter deut-
lich zuriick. Dagegen tritt auch hier bei der kleinen Gruppe von Betrieben, fir
die diese Tierhaltungsform den Schwerpunkt ihrer betrieblichen Aktivitaten
bildet, eine fortlaufende Intensivierung ein. Der Anteil dieser Betriebe an allen
Betrieben der Studienregion ist mit 7% jedoch &ulerst gering.

Abbildung 11: Veranderung der Mastschweinehaltung in der
Studienregion SUDOST
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Quelle: Baselineerhebung 1987 und Finalerhebung 1991, eigene Berechnungen

Insgesamt 4Rt sich aus den Ergebnissen der beiden Erhebungen erkennen, dal
die Anzahl der viehhaltenden Betriebe deutlich zuriickgeht. Die Besténde je-
ner Betriebe, die weiterhin Tiere halten, werden dagegen gréRer. Je stabiler die
wirtschaftliche Situation des Betriebes bei entsprechender Verfugbarkeit der
Arbeitskrafte, desto eher wird die Tierhaltung intensiviert. Jene Haushalte
aber, die nur kleine Bestdnde haben, geben die Tierhaltung mehr und mehr
auf.

Land- und forstwirtschaftliches Produktionsniveau
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Um das Produktionsniveau von landwirtschaftlichen Haushalten mit unter-
schiedlichen Betriebszweigen vergleichen zu kdnnen, werden Berechnungen
des Standarddeckungsbeitrages verwendet. Im folgenden werden die Betriebe
mit zwei unterschiedlichen Gruppierungen dargestellt.

a) Die erste Berechnung verwendet die Werte 90.000,- und 180.000,- 6S des
STDB als Grenzwerte. MaRgeblich fur die Wahl dieser Werte ist die Orien-
tierung an der 6sterreichweiten Verteilung des STDB, wobei ein STDB von
90.000,- 6S als Mittelwert fir Nebenerwerbsbetriebe und ein STDB von
180.000,- 0S als etwas geringer als der Mittelwert flir Haupterwerbsbetrie-
be anzusehen ist.

b) Die zweite Berechnung flhrt eine feingliedrige Gruppierung in fiinf Grup-
pen durch und bietet neben einer rein analytischen tieferen Aufgliederung
den Vorteil auch mit entsprechenden Auswertungsergebnissen der anderen
Studienregionen Europas vergleichbar zu sein.

ad a) Die Betriebe wurden nach ihren Gesamtstandarddeckungsbeitragen in
drei GroRenklassen (mit weniger als 90.000,-, zwischen 90.000,- und
180.000,- und mit mehr als 180.000,- 8S) unterteilt, um unterschiedliche
Entwicklungen der drei GroRenklassen zu analysieren. Betriebe unter
90.000,- 6S STDB verfiigen uber ein derart geringes landwirtschaftli-
ches Produktionspotential, dal® der Anteil des landwirtschaftlichen Ein-
kommens am Haushaltseinkommen als gering anzusehen ist. Daher fal-
len auch diese Betriebe unter die Untergrenze des Auswahlrahmens fur
buchfiihrende Betriebe im Rahmen der freiwilligen Buchfuhrung zur Er-
stellung des Griinen Berichtes. Ab dem Wert 180.000,- 6S STDB wird
eine hohere Wahrscheinlichkeit unterstellt, daR der Betrieb im Voller-
werb gefuhrt werden kann (in etwa zu vergleichen mit der MacSharry-
Schwelle von 12 ESU, das entspricht rund 208.000,- 6S STDB). Der da-
zwischen liegende Bereich ist insofern interessant, als die Entwicklungs-
richtung der Betriebe im Erhebungszeitraum zu untersuchen ist. Steigt
der Anteil in dieser Gruppe, so kann in gewisser Weise von einer Stabi-
lisierung dieser mittelgrol3en Betriebe gesprochen werden; geht der An-
teil zurtick, gibt es die Moglichkeiten der Veranderung in Richtung Er-
héhung des Produktionspotentials oder der Marginalisierung der Betrie-
be.

Nicht nur die Betriebsstruktur sowie die landwirtschaftliche Produktion sind
zwischen den beiden Osterreichischen Studienregionen sehr verschieden, auch
die Hohe und die Verteilung der Betriebe auf die einzelnen Standardde-
ckungsbeitragsgruppen weist grofle Unterschiede auf. Im Ergebnis ist in erster
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Linie auffallend, wie deutlich sich die Betriebe der Studienregion SUDOST
auf die kleinsten Standarddeckungsbeitragsklassen konzentrieren.

Tabelle 21: Verteilung der Betriebe nach Standarddeckungsbeitragen

(STDB)
Studienregion WEST|  Studienregion Osterreich
SUDOST
GroBenklassendes | 1987 1991 Ain | 1987 1991 Ain | 1990
STDB % %

weniger als 90.000,- | 45,5 443 -29 | 63,1 67,7 +7,3 47,4
STDB

zwischen 90.000,-u. | 24,9 27,4 +10,0| 23,0 156 -32,2 16,8
180.000,-STDB

mehr als 180.000,- 29,6 283 -44 | 140 16,7 +19,3 35,8
STDB

Betriebe insgesamt | 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Quelle: Baselineerhebung 1987 und Finalerhebung 1991, eigene Berechnungen;
OSTAT-Betriebszahlung 1990, Auswertung der 1SIS-Datenbank

Rund zwei Drittel der Betriebe der erhobenen Haushalte der Studienregion
SUDOST haben einen Gesamtstandarddeckungsbeitrag von weniger als
90.000,- 6S pro Jahr. Dieser Anteil liegt in der Studienregion WEST bei 45%,
was etwa dem Osterreichischen Durchschnittswert entspricht. In der Gruppe
zwischen 90.000,- und 180.000,- 6S Gesamt-StDB sind die Unterschiede im
Jahre 1987 nur geringfiigig. Bis 1991 geht diese Gruppe in der Studienregion
SUDOST aber stark zuriick (-32%), wahrend in der Region WEST gerade
diese Kategorie als einzige an Bedeutung gewinnt (+10%).

Landwirtschaftliche Haushalte mit durchschnittlich mehr als 180.000,- 6S
Standarddeckungsbeitrag pro Jahr gehen wiederum in der Studienregion
WEST leicht zuriick, sind aber anteilsmaRig noch immer in etwa doppelt so
stark vertreten wie in der Studienregion SUDOST. Dort findet gerade in den
GroRenklassen mit einem hoheren STDB die starkste Konzentration der Be-
triebe statt.

In diesem Ergebnis kommt ganz deutlich zum Ausdruck, daf3 sich die land-
wirtschaftlichen Betriebe in der Studienregion WEST stabilisieren, nicht nur
weil der mittlere Bereich als einziger zugenommen hat, sondern auch, weil
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sich die Verteilung der Betriebe auf die anderen Standarddeckungsbeitrags-
klassen im Erhebungszeitraum ebenfalls nur geringfiigig verandert hat. In der
Studienregion SUDOST haben dagegen die mittleren Betriebe ihre Produktion
entweder intensiviert oder marginalisiert: Die Gruppen der groften und der
kleinsten Betriebe nahmen in dieser Studienregion deutlich zu.

ad b) Mit dieser Einteilung der Betriebe in drei Gruppen ging es vorerst dar-
um, wie sich die Verteilung der landwirtschaftlichen Haushalte nach
Festlegung der Standarddeckungsbeitragsgrenzen auf die einzelnen
Gruppen Uber den Beobachtungszeitraum verandert hat und welche
Entwicklungstendenzen daraus ablesbar sind. In der folgenden Darstel-
lung der Ergebnisse werden landwirtschaftliche Haushalte nach ihrem
STDB 1987 in Quintile eingeteilt. Durch die Berechnung der Verénde-
rung der Produktionspotentiale dieser finf Gruppen soll die Verande-
rung der durchschnittlichen Standarddeckungsbeitrage in diesen flinf
Gruppen aufgezeigt werden und damit die Entwicklung identischer
Haushalte zwischen den zwei Zeitpunkten verfolgt werden. Dies ermdg-
licht auch weitergehende Differenzierungen bzw. Begrindungen fir un-
terschiedliche Entwicklungen von Haushalten mit ahnlichen STDB zu
analysieren.

Bei der Einteilung der Standarddeckungsbeitréage in Quintile bildet die unter-
schiedliche Hohe der durchschnittlichen Gesamtstandarddeckungsbeitrage im
kleinsten, den drei mittleren und dem grof3ten Funftel ein ausgepréagtes Unter-
scheidungsmerkmal fir die Struktur der Betriebe der jeweiligen Studienregi-
on. Inshesondere werden damit die regionalen Unterschiede, aber auch die
Unterschiede in der zeitlichen Entwicklung deutlich gemacht.

Durch die kleine Betriebsstruktur in der Studienregion SUDOST sind die
Standarddeckungsbeitrage in den einzelnen Quintilen durchwegs weitaus nied-
riger als in der Studienregion WEST bzw. auch in vielen anderen europdi-
schen Studienregionen. Die kleinste Betriebsgruppe ist besonders in der Stu-
dienregion SUDOST durch minimale STDB gekennzeichnet. Zudem sind dort
diese geringen Werte noch im Beobachtungszeitraum deutlich zuriickgegan-
gen, wéhrend in der Studienregion WEST eine weit stabilere und ausgegliche-
nere Entwicklung festzustellen ist. Der STDB dieser Betriebsgruppe liegt in
der Studienregion SUDOST bloR bei einem Drittel von jenem derselben Be-
triebsgruppe in der Studienregion WEST. Auch im zweiten Quintil und im
dritten Quintil treten derart deutliche Unterschiede zwischen den beiden Stu-
dienregionen auf. Einige sehr groRe Betriebe mit giinstigen Produktionsbedin-
gungen (5. Quintil) haben ihr Produktionspotential in den vier Jahren zwi-
schen den beiden Erhebungen derart erh6hen kénnen, daf sie jene Gruppe von
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Betrieben mit den grofiten Standarddeckungsbeitrdgen in der Studienregion
WEST nunmehr sogar tibertreffen.

Tabelle 22: Verteilung der Betriebe nach Standarddeckungsbeitragen,
Quintildarstellung® (Werte: STDB in 6S)

Studienregion WEST Studienregion SUDOST
1987 1991  Anderung| 1987 1991  Anderung

in % in %
1. Quintil 26.060  23.690 -9,1 7.200 4090  -43,2
2. Quintil 63.540 62.640 -1,4 26.780 21.150 -21,0
3. Quintil 105.470 102.620 -2,7 59.570 51.390 -13,7
4. Quintil 176.350 176.940 +0,3 [107.260 106.420 -0,8
5. Quintil 353.570 305.810 -13,5 |288.930 326.650 +13,0
Insgesamt 143.700 138.000 -4,0 |1102.760 106.410 +3,6

1) Die Zuordnung wurde fiir die Baselineerhebung 1987 durchgefuihrt und fiir die
Finalerhebung, unabhangig von der neuen betrieblichen Struktur, beibehalten.

Quelle: Baselineerhebung 1987 und Finalerhebung 1991, eigene Berechnung

Der Gesamtstandarddeckungsbeitrag verdnderte sich im Erhebungszeitraum in
der Studienregion WEST in den mittleren Quintilen nur geringfiigig. Lediglich
die Betriebe mit den kleinsten und den gréfiten StDB gingen um 9% bzw. um
13% zuriick. Das bedeutet, daf® sich die bestehende Betriebsstruktur und die
damit verbundene Produktion der Betriebe im mittleren Bereich gefestigt hat.
Der Durchschnitt tiber alle Betriebe ist nur leicht (um 4%) zuriickgegangen.

In der Studienregion SUDOST sind die Unterschiede der Ergebnisse der bei-
den quantitativen Erhebungen von 1987 und 1991 dagegen sehr ausgepragt.
Der Standarddeckungsbeitrag in den beiden Gruppen jener Betriebe mit dem
geringsten Produktionspotential haben sich um 43% bzw. um 21% verringert.
Die grolten Betriebe konnten ihren StDB im Schnitt um 13% erh6hen und
haben sich damit sehr stark auf den Durchschnitt Gber alle Betriebe ausge-
wirkt. Insgesamt ergab sich im Erhebungszeitraum eine Steigerung des STDB
um fast 4%, wahrend auf der anderen Seite die Standarddeckungsbeitréage der
Klein- und Kleinstbetriebe sehr stark zurlickgegangen sind. Damit zeichnet
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sich in dieser Studienregion eine starke Dualisierung zwischen kleinen und
grolRen Betriebsstrukturen ab. Lediglich das vierte Quintil mit etwa 100.000,-
0S STDB hat in Summe kaum eine Verdnderung im Erhebungszeitraum zu
verzeichnen. Diese Gruppe scheint den Ubergang zwischen den Betrieben auf
dem Rickzug aus der Landwirtschaft und jenen, die eine Verstarkung ihrer
landwirtschaftlichen Aktivitaten suchen, zu markieren. Obgleich sie als Grup-
pe so stabil erscheinen, befinden sie sich eher in einer ,,Warteposition*
(DAX/NIESSLER/ VITZTHUM 1993, S. 118) und sind ein Kennzeichen fiir
den rasant ablaufenden Strukturwandel dieser Studienregion.

Diese Ergebnisse deuten darauf hin, daf die landwirtschaftlichen Strukturen in
der Studienregion WEST wesentlich stabiler sind als in der Studienregion
SUDOST. Diese SchluBfolgerung wird nicht nur durch die Standarddeckungs-
beitragsberechnungen belegt, sondern auch die Analysen der Verdnderungen
in der Fruchtfolge oder im Viehbestand bzw. Berechnungen hinsichtlich In-
tensivierung und Extensivierung lassen diesen Schluf zu.

Veranderungen der landwirtschaftlichen Produktionszweige

Die landwirtschaftlichen Haushalte in der Studienregion WEST haben ihre
Produktionszweige wahrend des Erhebungszeitraumes kaum verandert, viel-
mehr haben hier Veranderungen im wesentlichen (ber eine Extensivierung
stattgefunden. Dabei ist der Rlckzug aus bestehenden Produktionen am héu-
figsten aufgetreten. Gegeniiber 10% der Betriebe, die eine Produktionssparte
ganzlich aufgegeben haben, wurde lediglich von 1,7% der Betriebe eine neue
Produktionssparte eingefiinrt. Die Anderungen betrafen dabei in dieser Stu-
dienregion v.a. die Viehhaltung. Insgesamt ist der Viehbestand je Betrieb zwar
gestiegen, bei vielen Betrieben wurde die Viehhaltung aber entweder reduziert
oder ganz aufgegeben. Eine Ausweitung der Viehhaltung bei den Mutterkiihen
hat sich hier vor allem aufgrund der Férderung der Mutterkuhhaltung und der
Beschrankungen in der Milchproduktion durch die Richtmengenregelung er-
geben.

Ein weiterer Parameter der betrieblichen Entwicklung, ndmlich die Analyse
des Intensivierungsgrades zeigt, daf der Anteil der Haushalte, die ihre Produk-
tion intensiviert haben, mit 7% etwa gleich hoch ist wie jene, die Extensivie-
rungsschritte vollzogen haben.

Wesentlich weniger Haushalte haben in der Studienregion WEST (26%) Ver-
anderungen ihrer landwirtschaftlichen Produktionsstruktur durchgefihrt als in
der Studienregion SUDOST. Dabei wurden sowohl die Einfilhrung/Aufgabe
aber auch deutliche Erweiterungen/Einschrankungen eines Produktionszwei-
ges als solche Veranderungen interpretiert.
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In der Studienregion SUDOST wurden hingegen von der Mehrheit der Betrie-
be, namlich mehr als 60% der landwirtschaftlichen Haushalte, Anderungen in
ihrer landwirtschaftlichen Produktion vorgenommen. Dabei haben mehr als
20% ein Produkt ganz aufgegeben und etwa gleich viele ein neues Produkt
eingeflhrt. In erster Linie wurde die Milchkuhhaltung (-6% aller Betriebe der
Studienregion) und die Rinderhaltung (-5%) eingestellt sowie die Produktion
von Spezialprodukten wie Olkiirbisse, Gemiise, Beeren und Blumen beendet.
Wie anhand dieser Aufz&hlung zu erkennen ist, handelt es sich dabei in erster
Linie um sehr arbeitsintensive Produktionen. Ebenfalls Einschrankungen gab
es in der Schweinemast und dem damit verbundenen Kérnermaisanbau. Die
meisten Ver&nderungen in der Produktion wurden in der Studienregion
SUDOST mit dem Mangel an Arbeitskraften begrindet. Als zweites Argu-
ment wurden Veranderungen aufgrund des Anreizes von agrarpolitischen For-
dermalRnahmen genannt. Bei den neu eingefuhrten Produkten handelt es sich
auch in erster Linie um Leguminosen (+8%) und Olsaaten (+5%), fur die es
seit Mitte der 80er Jahre entsprechende Forderungsmafnahmen gibt.

Vergleich mit der Strukturentwicklung der EU-
Studienregionen

Da auch in der Européischen Union oftmals die Einfiihrung eines neuen Pro-
duktionszweiges auf die entsprechende FérderungsmaRnahme zuriickzufiihren
ist, handelt es sich bei den starksten positiven Produktionsveranderungen der
pflanzlichen Erzeugnisse ebenfalls um Industriepflanzen (ARKLETON
TRUST 1992, S. 190). Die groRte Intensivierung solcher Pflanzen wie Raps
und Sonnenblumen etc. gab es in der franzdsischen Studienregion PICARDIE
und in der englischen Studienregion BUCKINGHAMSHIRE. Die Weizenpro-
duktion ist zwar in Folge der Weltmarktsituation in den meisten Studienregio-
nen zuriickgegangen, in der Studienregion PICARDIE und den beiden engli-
schen Studienregionen GRAMPIANS und DEVON dennoch gestiegen. Diese
Studienregionen reduzierten auch die Produktion jener Pflanzen, die den
stérksten Riickgang im pflanzlichen Bereich zu verzeichnen hatten, ndmlich
Saatgut und Gerste. In der Studienregion SUDOST ist der Anbau von Getreide
und Kdrnermais ebenfalls reduziert worden. In erster Linie deshalb, um die
notwendigen Flachen fur den Alternativenanbau zur Verfiigung zu haben.

In der tierischen Produktion wurde vor allem die Geflugelmast in den Studien-
regionen EUSKIRCHEN, CATALUNYA und MAAS EN WAAL einge-
schrankt. Am meisten ausgeweitet wurde in den EU-Studienregionen die
Schaf- und Ziegenhaltung (vor allem in den Studienregionen IRLAND WEST
und GRAMPIANS) sowie die Mutter- und Ammenkuhhaltung (in den Stu-
dienregionen IRLAND WEST und OST). In Osterreich-WEST haben im Ver-
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gleich lediglich 3,3% der Haushalte die Ammen- und Mutterkuhhaltung aus-
gedehnt.

In der internationalen Analyse wurden die Verdnderungen in der Produktion
anhand verschiedener Kriterien untersucht und dargestellt. Fiir die Studienre-
gionen in den Nicht-EU-L&nder wurde dafiir die BetriebsgréRe anhand der LN
herangezogen, fir die EU-Studienregionen die Economic Size Units (ESU).
Hauptinteresse dabei ist es zu untersuchen, inwieweit die Produktionsverénde-
rungen auf Unterschiede in der Flachenausstattung bzw. im Prouktionsvolu-
men zurlickzufihren sind.

Bemerkenswert bei diesem Ergebnis ist aber, dal? diejenigen Regionen, in
denen es innerhalb des Erhebungszeitraumes zu den gréBten Veradnderungen in
der Produktion gekommen ist, fast ausschlieRlich solche mit guten bis sehr
guten landwirtschaftlichen Strukturen sind8. Ausweitungen bzw. Einschran-
kungen der Produktion werden weitgehend Uber Intensivierungs- bzw. Exten-
sivierungsschritte vollzogen, in der Regel aber nicht Gber Verénderungen in
der Flachenausstattung (ARKLETON TRUST 1992, S. 191).

Die Veranderungen in der Produktion wurden in der Analyse der Studienregi-
onen der Nicht-EU-Lander anhand der Betriebsgrofie in drei Kategorien ge-
teilt: kleine Betriebe mit bis zu 5 ha, mittlere mit 5 bis 20 ha und groRRe Betrie-
be mit mehr als 20 ha landwirtschaftliche Nutzflache. In allen drei Kategorien
der BetriebsgroRen ergeben sich in diesen 4 Studienregionen bei einer be-
trachtlichen Anzahl von Betrieben positive oder negative Flachenveranderun-
gen. Zwischen einem Drittel und der Halfte der Betriebe haben entweder ihre
Flachen vergroRert oder Teile ihrer Flachen aufgegeben. In den Studienregio-
nen Osterreich-WEST und BOTHNIA, wo die Betriebe vorwiegend durch
groRflachige Strukturen gepragt sind, treten jedoch keine wesentlichen Veréan-
derungen in der Betriebsstruktur auf. In den Studienregionen Osterreich
SUDOST und LE CHABLAIS (Schweiz), wo eine gemischte Betriebsstruktur
mit einer grofRen Zahl von kleinflachigen Betrieben anzutreffen ist, gibt es
jedoch eine markante Konzentrationstendenz in Richtung der Betriebe mit
uber 20 ha (ARKLETON TRUST 1992, S. 201).

8 Die Beschreibung der Ergebnisse regionaler Durchschnittswerte bzw. der Entwick-
lung von Gruppen landwirtschaftlicher Betriebe gibt die Tendenz der Veranderun-
gen wieder; abweichende und sogar gegenlaufige Entwicklungen kénnen sich je-
doch durchaus bei kleineren Untergruppen mit besonderen Strategien ergeben.
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Tabelle 23: Konzentrationsentwicklung auf Betriebe mit Gber 20 ha?,
Studienregionen der Nicht EU-Staaten

Studienregion Anteil der Anteil der Anteil der Anteil der

Betriebe LN 1987 Betriebe LN 1991
1987 1991

Osterreich 8 32 13 43

SUDOST

Osterreich 61 92 61 91

WEST

BOTHNIA 90 99 92 99

(Schweden)

LE 16 51 22 64

CHABLAIS

(Schweiz)

1) Die dargestellten Anteilswerte beziehen sich auf die Anteile dieser Kategorie der
BetriebsgrolRe an allen Betrieben der jeweiligen Studienregion

Quelle: ARKLETON TRUST 1992, S. 205

Die anhand der ESU-Schwellenwerte (iber alle EU-Studienregionen erstellten
Analysen sind insofern bemerkenswert, als demnach die kleineren bis mittle-
ren Haushalte ihre Produktion ausdehnen, wahrend grofle Betriebe sie eher
einschrénken. Dabei sind hier mit kleineren Betrieben solche mit Standardde-
ckungsbeitrdgen bis zu rund 6S 208.000,- (=MacSharry Schwelle von 12
ESU) gemeint. Mittlere Betriebe bewirtschaften zwischen 12 und 40 ESU, dh.
Betriebe mit bis zu 693.000,- STDB. GroRenstrukturen von diesem Ausmaf
sind fir Osterreichische Verhaltnisse bereits grof3 bis sehr groR. Betriebsgro-
Ren, die in den Studienregionen der EU als grof3 gelten (mehr als 40 ESU),
waren in den beiden osterreichischen Studienregionen kaum anzutreffen. Die-
se Betriebe verzeichneten als einzige Gruppe in den EU-Studienregionen ei-
nen Ruckgang in ihrer Produktion (ausgedriickt in ESU).

Die Ergebnisse der Produktionsverdnderungen innerhalb der einzelnen Stu-
dienregionen der EU reichten von weitreichenden Zuwdéchsen bei den Klein-
strukturierten Betrieben, vorwiegend in den Studienregionen Siideuropas, bis
hin zu leichten Riickgangen bei den groRen Betrieben wie beispielsweise in
der franzgsischen Studienregion LANGUEDOC und der Studienregion
GRAMPIANS in Schottland.
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Tabelle 24: Produktionveranderung zwischen 1987 und 1991 nach
Grolienklassen

GroRen ESU in 6S EU-Studien Studienregi- | Studienregion
klassen in STDBY regionen OnWEST sSUDOST
ESU
0<2 (<34.650) +47,2 +2,4 +27,4
2<4 (34.650<69.300) +22,0 -12,1 -28,9
4<6 (69.300<104.000) +4,3 +2,8 -8,8
6<8 (104.000<138.600) +24,4 +5,4 -29,4
8<12 (138.600<208.000) +18,6 +7,2 -22,7
<12 (<208.000) +19,4 +2,0 -15,3
>12 (>208.000) +1,5 -14,8 +19,1
12<16 (208.000<277.250) +11,4 +28,2 +32,7
16<40 (277.250<693.100) +9,4 -35,6 +16,7
>40 (>693.100) -1,4 - +4,3

Y perechnet mit 1444,72 6S = 100 ECU und 1200,- ECU = 1ESU; gerundet
Quelle: Arkleton Trust 1992, S. 185, eigene Berechnungen

Auch hier zeigt sich in der Studienregion WEST, dal? landwirtschaftliche
Haushalte mit mittleren Ertrdgen ihren Produktionsumfang erhéhen, wéhrend
die Produktion bei den Kkleineren und den grdReren zurlickgeht. In dieser Re-
gion setzt sich die Stabilisierung der Betriebe am deutlichsten durch. Dage-
gen ist in der Studienregion SUDOST eine duale Entwicklung zu beobachten.
Im Erhebungszeitraum ist hier die Produktion sowohl der kleinen als auch der
grollen Betriebe deutlich gestiegen. In diesem Ergebnis driickt sich einerseits
die Akkumulierung und andererseits die Marginalisierung der landwirtschaft-
lichen Betriebe in dieser Region aus (vgl. DAX/NIESSLER/VITZTHUM
1993, S. 100). Die Verénderungen in der Betriebsstruktur sind in der Studien-
region SUDOST wesentlich starker ausgepragt als in der Studienregion
WEST.

Wird der Hof weiter bewirtschaftet werden?

In der Finalerhebung 1991 wurden Betriebsleiter und Betriebsleiterinnen tber
55 Jahre zum Thema Hofnachfolge am landwirtschaftlichen Betrieb befragt.
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Dazu zahlten in der Studienregion WEST 26%, in der Studienregion SUDOST
46% der befragten Betriebsleiter/innen. In der Baselineerhebung waren alle
Haushalte zum Thema Hofnachfolge in &hnlicher Form konfrontiert worden.
Damals hielten mehr als 70% (in der Studienregion WEST) bzw. 60% (in der
Studienregion SUDOST) eine Nachfolge aus der Familie fiir wahrscheinlich.

Es sollte untersucht werden, inwieweit sich Betriebe mit gesicherter Hofnach-
folge von solchen, bei denen die Weiterbewirtschaftung durch Familienmit-
glieder noch ungewiR oder bereits auszuschlieRen ist, in ihrer Fl&chenausstat-
tung, dem Viehbestand und dem durchschnittlichen Ertragspotential unter-
scheiden. Diese Auswertungen sollen Zusammenhé&nge zwischen den Einflus-
sen aus der Betriebsstruktur aber auch anderen EinfluRfaktoren und der Wei-
terflihrung des Betriebes herstellen und die Bestimmungsgriinde fiir unter-
schiedliche Entwicklungsstrategien herausarbeiten.

Interessanterweise unterscheidet sich in der Studienregion WEST ein Hof mit
gesicherter Weiterbewirtschaftung im Nebenerwerb im Umfang der Flachen-
ausstattung und des Tierbestandes sowie im erwirtschafteten Standardde-
ckungsbeitrag nur geringfligig von landwirtschaftlichen Betrieben, deren Wei-
terfiihrung lediglich wahrscheinlich ist. Hingegen sind erwartungsgemaf Be-
triebe, die bereits Einschrankungen ihrer landwirtschaftlichen Tatigkeiten
vorgenommen haben, signifikant kleiner und weniger ertragreich.

In der Studienregion SUDOST sind landwirtschaftliche Haushalte, bei denen
eine Weiterbewirtschaftung durch ein Familienmitglied nur wahrscheinlich ist,
jedoch viel kleiner als solche mit gesicherter Hofnachfolge. Diese Hofe, die
nur moglicherweise weiterbewirtschaftet werden, sind in Groe und Ertrag
von den Betrieben jener Haushalte, die sich bereits aus der Landwirtschaft
zuriickziehen, nicht auseinanderzuhalten. Das deutet darauf hin, dafl im Ge-
gensatz zur stabilen Entwicklung in der Studienregion WEST die Betriebe in
SUDOST haufiger aufgegeben werden bzw. die Ubernahme der Betriebe oft
erst dann erfolgt, wenn der/die vormalige Betriebsleiter/in diesen nicht mehr
bewirtschaften kann.

Obwohl es diese Unterschiede zwischen den beiden Osterreichischen Studien-
regionen aufgrund der unterschiedlichen Betriebsstrukturen gibt, gilt allge-
mein, dal} Pensionistenbetriebe, bei denen die Wahrscheinlichkeit gréRer ist,
daB sie weiterbewirtschaftet werden, im Schnitt flachenmaRig groRer und er-
tragreicher sind sowie einen grofieren Viehbestand haben als Betriebe, deren
Weiterbewirtschaftung unbestimmt ist (s. Tabelle 25).

Die Hofnachfolge héngt vielmals aber auch von den Uberlieferten Werthaltun-
gen und Einstellungen ab. Fr die meisten Betriebsleiter/innen sowie auch fir
die meisten Angehdrigen der bauerlichen Familien gelten als wichtigste Be-
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weggrinde flr die Aufrechterhaltung der Landbewirtschaftung, dal? ,,sie gerne
auf dem Land leben®, sie ,,die Familientradition pflegen* wollen und ihnen die
,Arbeit in der Landwirtschaft Freude bereitet”. Werden diese Wertvorstellun-
gen an die Jungen weitergegeben und von diesen ebenso empfunden, so er-
scheint eine weitere Bewirtschaftung des Hofes durch die ndchste Generation
wahrscheinlicher. Generell werden aber durch die allgemeine gesellschaftliche
Entwicklung und eigene berufliche Vorstellungen diese traditionellen Wert-
haltungen von divergierenden sozialen und wirtschaftlichen Winschen der
jungen Generation Uberlagert. Entsprechend der Aussage, "man kann die Jun-
gen nicht zwingen, Bauer zu werden" (DAX/NIESSLER/VITZTHUM 1993,
S. 59), hoffen trotzdem noch viele Betriebsleiter, dal die Landwirtschaft in
irgendeiner Form weitergefuhrt wird.

Ahnliche nicht-6konomische Uberlegungen werden auch in den Ergebnissen
anderer Studienregionen hervorgehoben: In der schwedischen Studienregion
BOTHNIA spielt die Freude an der Arbeit bei der Frage der Weiterbewirt-
schaftung eine zentrale Rolle, wohingegen es fur die Mehrheit der Betriebslei-
ter nicht so wichtig ist, sich durch die Landwirtschaft selbst mit Nahrungsmit-
teln versorgen zu kénnen oder eine Kapitalanlage in ihr zu sehen (PERSSON/
WESTHOLM 1994, S. 53).

Diese Bedeutung der Selbstversorgung durch den landwirtschaftlichen Betrieb
ist in der Studienregion SUDOST weitaus hoher und unterscheidet sich hierin
von der Studienregion WEST, von anderen Berggebieten sowie auch von der
genannten Studienregion BOTHNIA. Die Griinde daftr liegen in den glinsti-
gen Produktionsbedingungen und in der schon traditionell hohen Eigenversor-
gung angesichts der kleinbetrieblichen Struktur mit einer breiten Palette von
Erzeugnissen, wie z.B. Obst, Gemiise, Wein und Kirbiskerndl aber auch Ver-
arbeitungsprodukten der Viehhaltungen sowie verschiedenen Getreideproduk-
te. Die traditionelle Begrindung der landwirtschaftlichen Té&tigkeit mit Freude
und Interesse an der Arbeit ist hier aufgrund der stérkeren und bereits langeren
Verflechtung mit dem nicht-landwirtschaftlichen Erwerbsleben unvergleich-
lich geringer. Viele verweisen aber auf das vorhandene Betriebsvermogen, das
v.a. fur ,;schlechte Zeiten“ erhalten werden soll, die damit verbundenen billi-
gen und ,qualitativ hochwertigen* selbst produzierten Nahrungsmittel und
auch die notwendige Sicherstellung angesichts der geringen aufBerlandwirt-
schaftlichen Einkommen bzw. instabilen allgemeinen regionalwirtschaftlichen
Situation.

Tabelle 25: Strukturelle Kennziffern der Hofnachfolge (1987)

1987 alle landw.Haushalte nur Pensionistenbetriebel)
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Hofnachf. sonstiges? | sicher  wahr-  sicher
wahr- aus  scheinl.  nicht
scheinl.aus Familie  aus aus
der Familie Familie Familie
Studienregion WEST
Ant.d. Haushalte (in %) 76,1 9,2 36,7 - -
STDB (in 1000 6S) 162 91 146
LN (in ha) 38,8 15,0 33,1
GVE 15,4 9,8 13,5
Studienregion
SUDOST
Ant.d. Haushalte (in %) 61,8 4,1 26,4 8,6 59
STDB (in 1000 6S) 123 32 122 55 25
LN (in ha) 7,4 2,2 7,0 3,5 1,8
VE 7,2 2,2 7,7 3,0 1,2

1) Betriebe mit Betriebsleiter/innen als Pensionist/in; Anteile an allen Betrieben der
Studienregion
2) andere Personen als Betriebsiibernehmer

Quelle: Baselineerhebung 1987, eigene Berechnungen
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Tabelle 26: Wahrscheinlichkeit der Hofnachfolgel (1991)

Hofnachfolge
1991 ,sicher ,,wahrschein- ,.sicher nicht*
lich“

Studienregion WEST

Ant.d.Haushalte (in %) 24,6 3,5 1,2
StDB (in 1000 6S) 99 86 23
LN (in ha) 14,5 16,5 3,1
GVE 11,9 11,3 3,0

Studienregion

SUDOST

Ant.d. Haushalte (in %) 26,0 9,3 6,1
StDB (in 1000 6S) 103 51 67
LN (in ha) 6,4 3,1 4,4
GVE 53 3,0 3,2

1) Betriebe von Betriebsleiter/innen tiber 55 Jahre, Anteile an allen Betrieben der
Studienregion; ohne statistische AusreilRer

Quelle: Finalerhebung 1991, eigene Berechnungen

Zusammenfassung

Hinsichtlich der Flachen und der Standarddeckungsbeitrage sind bei den zwi-
schen 1987 und 1991 neu Ubernommenen Hofen deutliche Unterschiede zu
den (brigen Betrieben aufgetreten. Trotzdem ist die Weiterbewirtschaftung
nicht nur von den strukturellen Gegebenheiten des Betriebes abhangig. Vor
allem in Gebieten, in denen die landwirtschaftlichen Haushalte unter ungiins-
tigen nattrlichen Bedingungen den Hof betreiben, wird die Landbewirtschaf-
tung oftmals aus ganz anderen Motiven - wie etwa die Aufrechterhaltung der
Familientradition, die Freude an der Arbeit und die Verbindung mit dem Le-
ben auf dem Land - fortgesetzt. Die Verdnderungen in der Betriebsstruktur
waren im Erhebungszeitraum in der Studienregion SUDOST gravierender als
in der Studienregion WEST. In Lagen mit giinstigen landwirtschaftlichen Pro-
duktionsbedingungen wie in der Studienregion SUDOST ist ein duales Ent-
wicklungsmuster, einerseits eine Intensivierung in der landwirtschaftlichen
Produktion und andererseits eine Marginalisierung einer grof3en Gruppe klein-
strukturierter Betriebe verbreitet. Dagegen hat sich die Landwirtschaft in vie-
len Berggebieten wie beispielsweise in der Studienregion WEST durch Diver-
sifikation der Té&tigkeiten bisher weitgehend stabil entwickelt und erscheint
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strukturell weniger geféhrdet als in Gebieten mit hohem Intensivierungspoten-
tial.

3.2.2 Lebens- und Arbeitszusammenhéange der Frauen in
landwirtschaftlichen Haushalten

In diesem Abschnitt soll die wirtschaftlich und sozial sehr bedeutende, jedoch
tberwiegend unterbelichtete Rolle der Frauen in den landwirtschaftlichen
Haushalten behandelt werden. Mit den einschneidenden produktionstechni-
schen und sozialen Verénderungen der letzten Jahrzehnte in der Landwirt-
schaft hat sich auch das Arbeitsfeld der B&uerin gewandelt. Auswirkungen
dieser Verdnderungen und mdgliche Entwicklungen sollen - ausgehend von
den Ergebnissen der zwei quantitativen Erhebungen in den beiden dsterreichi-
schen Studienregionen, aber auch unter Verwendung der Untersuchungser-
gebnisse der tbrigen europdischen Studienregionen - im Anschlul? dargestellt
werden.

Die Bauerin als Hausfrau

Die Stellung der Frau auf den landwirtschaftlichen Betrieben heute unter-
schiedet sich in vielen Bereichen von jener der vorhergehenden Frauengenera-
tionen. War die Arbeit bis nach dem 2. Weltkrieg durch schwere kérperliche
Belastung gepragt, so wurden die Frauen zusehends durch die einsetzende
Technisierung von der schweren Feld- und Stallarbeit entlastet. In dieser Zeit
des Ubergangs zu einer modernisierten Landwirtschaft absolvierten bereits
viele die fur Frauen typische landwirtschaftliche Ausbildung. Sie erwarben
dadurch Kenntnisse und Fahigkeiten zur umfassenden Haushaltsfihrung -
inklusive Selbstversorgung sowie zur Hofwirtschaft und Kleintierhaltung
(HARMS 1990, S. 127f). Wahrend also im Bereich der frauenspezifischen
landwirtschaftlichen Berufsausbildung und im hauswirtschaftlichen Bera-
tungswesen - in Anlehnung an die birgerliche Hausfrauenideologie - vorwie-
gend hauswirtschaftliche (Lehr-)Inhalte vermittelt wurden, erfalte die land-
wirtschaftliche Berufsausbildung fiir Manner alle produktionstechnischen
Umwaélzungen in ihren Lehrinhalten.

Parallel zur Entwicklung im landwirtschaftlichen Ausbildungssektor wurde
von der béuerlichen Interessensvertretung und der Agrarbirokratie das Be-
triebsleitermodell entwickelt und favorisiert, wonach die Frau als Hausfrau die
erste, wichtigste und oft einzige "mithelfende" Familienangehérige des Be-
triebsleiters ist. Dieses Betriebsleitermodell konvertierte schlie3lich zum heu-
tigen landwirtschaftlichen Unternehmermodell, wobei die Hausfrau das Ge-
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genstiick zum Unternehmer ist und somit keine Arbeit mehr im landwirtschaft-
lichen Produktionsbereich zu verrichten hat (FUNK 1993, S. 39f). Diese Be-
mihungen haben dazu geflhrt, dalR die aktive Frauengestalt, die zwar in die-
sem Berufsfeld immer existiert hat, zunehmend in den Reproduktionsbereich®
abgedréngt wurde. Sie sollte lediglich als "Mitarbeiterin” oder "Zuarbeiterin™
des Mannes im Produktionsbereich fungieren.

Die Arbeitsrealitat auf den Hofen zeigt jedoch im Unterschied zu
den ideologischen Zuschreibungen, dafl Frauen viele selbstver-
antwortliche Tatigkeiten in der AuBRenwirtschaft und in der Ad-
ministration verrichten, im Gegenzug aber von den Mannern in
keiner Weise im Haushalt und in der Kindererziehung entlastet
werden.

Die géngigen Statuszuweisungen an die Frauen verwehren die entsprechende
Anerkennung und Honorierung ihrer produktiven Arbeit und machen sie somit
unsichtbar.

Aus dieser Sicht heraus ist es nicht verwunderlich, dal} viele Frauen nach
Madglichkeiten suchen, ihre Arbeitssituation in eigenverantwortlicher Weise
und nach ihren personlichen Interessen und Winschen zu verédndern und zu
gestalten. Vielen jlingeren Frauen stehen aufgrund der verbesserten Ausbil-
dungssituation auch auf dem Land alternative WahImdglichkeiten zur land-
wirtschaftlichen Arbeit offen.

Der gesamteuropéische Trend, wonach die auBerlandwirtschaftliche Erwerbs-
tatigkeit der Frauen zunimmt, wird auch in Osterreich zunehmend wirksam.
Fur viele junge Frauen ist es durchaus schon die Regel und wiinschenswert,
daf3 sie bis zum ersten Kind ihrer auRerlandwirtschaftlichen Té&tigkeit nachge-
hen, wobei in vielen Féllen nicht primar materielle Grinde dafur ausschlagge-
bend sind. Aber auch auf den Hofen selbst werden von den Frauen Diversifi-
zierungsaktivitadten unterschiedlicher Art verstirkt wahrgenommen und als
eigene Arbeitsbereiche angesehen.

Ob diese Tendenz zur Neuorientierung von Frauen in landwirtschaftlichen
Haushalten auch in den beiden 0Osterreichischen Studienregionen zu erkennen
ist, sollen die nachstehenden Ausfiihrungen zeigen.

9 Der Reproduktionsbereich umfaRt sowohl die materielle (Hausarbeit) als auch die
psychische (Erziehungs- und Beziehungsarbeit) Reproduktionsarbeit.
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Unterschiede und Einfllsse bei weiblicher und mannlicher
Betriebsleitung

Aufgrund der traditionellen geschlechtshierarchischen Arbeitsteilung auf den
landwirtschaftlichen Betrieben liegt sowohl die Betriebsleitung als auch der
landwirtschaftliche Besitz10 in vielen Féllen bei den Mannern. Anlaglich der
hier dargestellten Erhebungen waren nicht so sehr die Besitzverhdltnisse am
landwirtschaftlichen Betrieb entscheidend, sondern es wurde grundsétzlich
jene Person als Betriebsleiter/in interviewt, welche den Grof3teil der landwirt-
schaftlichen Arbeiten durchfiihrt und die Entscheidungen fir den landwirt-
schaftlichen Betrieb malgeblich tragt. Aus dieser Betrachtungsweise heraus
ist es interessant festzustellen, ob es Verédnderungen im Ausmal} der weibli-
chen und mannlichen Betriebsleitung in den beiden Studienregionen gegeben
hat und ob sich die Strukturen der Betriebe, die von Frauen geleitet werden,
von jenen der Manner unterscheiden.

Die Ergebnisse der Baselineerhebung 1987 zeigen, dal in beiden Studienregi-
onen ca. 30% der Hofe von Frauen geleitet wurden. Der Anteil blieb in der
Studienregion WEST bis 1991 in etwa gleich, in der Studienregion SUDOST
erhéhte sich jedoch dieser Anteil auf 37%.

Tabelle 27: Veranderungen in der Betriebsleitung zwischen Frauen und
Méanner 1987 und 1991 (in % aller Betriebe)

Studienregion

Studienregion

bung aller betroffenen
Haushalte (1987 - 1991)

WEST SUDOST
Manner Frauen Maénner Frauen
Baseline-Erhebung 19871 70,8 29,2 69,8 30,2
Final-Erhebung 1991 69,1 30,9 63,2 36,8
Prozentuelle Verschie- 17 66

1) Ergebnisse sind nur fir jene Haushalte berechnet, welche auch in der Finalerhebung 1991

interviewt wurden

2) Quelle: Baselineerhebung 1987 und Finalerhebung 1991

10 In Osterreich gibt es regional sehr starke Unterschiede in der VVererbungspraxis. In Salzburg
z.B. wurden die Hofe lange Zeit nur in der méannlichen Linie weitervererbt.
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Der Vergleich mit internationalen Ergebnissen zeigt, dafl der Anteil der Be-
triebsleiterinnen in den 6sterreichischen Studienregionen sehr hoch ist. Denn
im Durchschnitt liegt der Anteil an weiblicher Betriebsleitung in den 20 EU-
Studienregionen bei 12,8%, die Spannbreite liegt jedoch zwischen 2% (Stu-
dienregion CATALONIA - Spanien) und 41% (Studienregion AGUEDA -
Portugal). In der nordspanischen Studienregion ASTURIAS liegt der Anteil an
Betriebsleiterinnen bei 25% wund in der italienischen Studienregion
CALABRIA bei 18%.

Besonders starke Unterschiede weisen die Nicht-EU-Studienregionen auf. So
werden in der schwedischen Studienregion BOTHNIA und in der Schweizer
Studienregion LE CHABLAIS mit durchschnittlich 4% wesentlich weniger
Betriebe von Frauen geleitet als in Osterreich (BELL et. al. 1990, S. 9f).

Tabelle 28: Betriebsgréfe nach Geschlecht der Betriebsleitung

Studienregion WEST Studienregion SUDOST

Flace (in ha) BL BLinnen | in%d. BL BLinnen | in % d.
Ménner Manner

Selbstbewirt- 49,7 40,3 81 13,5 57 42
schaftete Gesamt-
flache
Landw. Nutzflache 34,2 17,5 51 9,1 3,9 43
Ackerland 0,5 0,1 20 7,0 2.9 41
Grinland 33,6 17,3 51 1,6 0,7 44
Wald 11,5 14,7 128 3,9 0,1 3
Andere Flachen? 4,0 8,1 202 0,5 1,7 340

1) ideelle Flachenanteile (z.B. Servitutsrechte)

Quelle: Baselineerhebung 1987

Grundsatzlich kann fir die beiden 6sterreichischen Studienregio-
nen festgestellt werden, dal? Frauen im Vergleich zu den Mén-
nern wesentlich kleinere Betriebe bewirtschaften.

Sehr deutlich zeigt sich dies in der Studienregion SUDOST, wo die Hofe der
Betriebsleiterinnen nur ca. 40% der Flachenausstattung haben als jene der
Ménner. Auch wenn sich in der Studienregion WEST die GroRe der Betriebe
von Frauen und Mé&nnern nicht so stark unterscheiden, haben die Frauen auch
hier weniger Anteil an den produktiven Flachen (z. B. Griinland).
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Aber auch in den internationalen Ergebnissen zeigt sich, dall Frauen eher Hofe
der unteren GroRenklassen bewirtschaften (BELL et. al. 1990, S. 9).

Vor allem fir die Studienregion SUDOST lassen diese Ergebnisse den SchluB
zu, daB Frauen dann die Betriebsleitung tbernehmen, wenn die Manner an der
Bewirtschaftung nicht mehr interessiert sind bzw. den Ménnern das Pendeln in
ein Zentrum wie Wien oder Graz mehr bzw. geeignetere Arbeitsmoglichkeiten
eroffnet. Im Gegenzug verbleiben die Frauen aufgrund mangelnder Arbeits-
platze und auch wegen ihrer geringeren Mobilitat auf den oft sehr kleinen
Hofen und verrichten die landwirtschaftliche Arbeit.

Neben der prekéaren Arbeitsmarktlage fur Frauen in landlichen
Gebieten ist auch oft das ungeniigende Ausbildungsniveau, vor
allem bei den alteren Frauen, ein wesentlicher Grund fur die
niedrige Erwerbsbeteiligung von Frauen auflerhalb der Land-
wirtschaft.

Frauenbildung und -ausbildung auf dem Land

Die traditionelle Benachteiligung des Bildungwesens im landlichen Raum
konnte durch die Bildungsexpansion (Schulausbau, erhéhte Mobilitat, Schul-
freifahrt ...) in den beiden letzten Jahrzehnten in vielen Belangen aufgeholt
werden, so auch jene der Madchen gegeniiber den Burschen. Fur Méadchen
wird die Sinnhaftigkeit einer qualifizierten Ausbildung nicht mehr so oft in
Frage gestellt. Zusammen mit dem splrbar gestiegenen Stellenwert von Bil-
dung auf dem Land werden die Handlungsalternativen fiir die Lebens- und
Arbeitsgestaltung und somit auch flr die eigene Existenzsicherung der Mad-
chen und jungen Frauen immer grofRer. Die Umsetzung dieser Perspektiven ist
jedoch von den jeweiligen wirtschaftlichen und sozialen Verhaltnissen in den
landlichen Regionen abhéngig.

Im Zuge dieser Entwicklungen wéhlen immer mehr Madchen aus landwirt-
schaftlichen Familien eine Ausbildung fir auBerlandwirtschaftliche Berufe.
Die Folge davon ist, dal3 das durchschnittliche Bildungsniveau der jingeren
Frauen heute oft erheblich tber dem ihrer Eltern, insbesondere tber dem ihrer
Mutter liegt. Sie verlassen damit in vielerlei Hinsicht den Erwartungs- und
Erfahrungshorizont ihrer Sozialschicht und die bisher tbliche Frauenrolle. Die
Verbesserung der Bildungschancen hat eine wichtige Funktion in der Hinsicht,
dal sie den Zugang zu Bildungsinhalten 6ffnet, die eine aktive Auseinander-
setzung mit der eigenen Lage ermdglichen und die Selbsténdigkeit herausfor-
dern (BECK-GERNSHEIM 1983, S. 313).
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Diese Entwicklung hin zu Selbsterkennung und Eigenverantwortung kann
jedoch nur das Ergebnis eines langeren Prozesses sein.

Die Griinde fiir die abnehmende Bereitschaft von Médchen und jungen Frau-
en, eine landwirtschaftliche Ausbildung zu absolvieren, sind sehr vielfaltig.
Ein wesentlicher Grund liegt darin, daB sie nicht mehr in der Landwirtschaft
arbeiten wollen, andere Griinde sind in den schlechten Zukunftsperspektiven
der Landwirtschaft und im Aufbau und in der Ausgestaltung der landwirt-
schaftlichen Ausbildung selbst zu sehen. Denn die Aus- und Weiterbildung fir
Madchen und Frauen in der Landwirtschaft ist bis zuletzt sehr starr auf die
traditionelle geschlechtsspezifische Rollenverteilung ausgerichtet gewesen
und dient dadurch der Konservierung patriarchaler Strukturen auf den Hofen.
Die Frau wird in der landlichen ,,Haus- und Landwirtschaft“ in erster Linie als
fur die Belange der Familie zustandig gesehen und gleichsam als ,,Familien-
frau” und nicht hinsichtlich ihrer zahlreichen anderen Arbeitsfelder themati-
siert. Diese Art von "Berufsausbildung” wird jedoch den tatséchlichen ar-
beitswirtschaftlichen Anforderungen, denen die Frauen auf den Hofen ausge-
setzt sind, nicht gerecht. Einerseits wird die Frau strikt auf den Reprodukti-
onsbereich festgelegt, obwohl von ihr auch sehr viel Arbeit im produktiven
Sektor geleistet wird, andererseits hinkt die Ausbildung bezlglich der aktuel-
len Entwicklungen in wesentlichen Bereichen (z. B. Administration) nach.

Ein weiterer Aspekt flr die geringe Neigung fur eine landwirtschaftliche Be-
rufsausbildung konnte auch darin liegen, daR die landwirtschaftlich ausgebil-
deten Mé&dchen und Frauen keine Mdglichkeit fir den Zugang zu anderen
Arbeitsbereichen sehen. Sie wirden sich dadurch die Chance auf eine entspre-
chende aulerlandwirtschaftliche Berufsqualifizierung verbauen. Desweiteren
spielt der Umstand eine Rolle, dal die Mdglichkeit, auf einem landwirtschaft-
lichen Betrieb zu arbeiten, vielfach nur dadurch erreicht werden kann, wenn
sie einen Bauern heiraten (FUNK 1993, S. 166ff).

Bildungs- und Ausbildungssituation in den beiden Studien-
regionen

Die Effekte der in den letzten Jahrzehnten erfolgten Verbesserung der Bil-
dungs- und Ausbildungsmoglichkeiten auf dem Land sowie die sichtbaren
Emanzipationsbestrebungen der Frauen finden auch in den Untersuchungser-
gebnissen der beiden Studienregionen ihren Niederschlag. Im BewuRtsein des
grolRen Einflusses der Bildung bzw. Ausbildung auf die Handlungsalternativen
fiir die Lebens- und Arbeitsgestaltung werden im folgenden insbesondere die
Unterschiede der Bildungssituation der weiblichen und ménnlichen Betriebs-
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leiter und deren Partner bzw. Partnerinnen in den beiden Studienregionen dar-
gestellt.

Allgemeine Schulausbildung

Hinsichtlich der allgemeinen Schulbildung IaRt sich vor allem zwischen den
einzelnen Altersklassen ein deutlicher Unterschied im Ausbildungsniveau
feststellen. Die Ergebnisse in Tabelle 29 zeigen deutlich, dal ein Hauptschu-
labschluf3 in den beiden Studienregionen erst relativ spét generell erreicht
wurde. Nur etwa 10 bis 20% der Uber-45jéhrigen Haushaltsmitglieder weisen
einen HauptschulabschluB auf, fur die jingere Generation stellt dieser heutzu-
tage die Basisausbildung dar. Jene Unter-30j&hrigen ohne Hauptschulabschluf}
absolvierten eine achtjadhrige Volksschulausbildung, welche in der Studienre-
gion SUDOST noch bis Ende der 70er Jahre in einzelnen Gemeinden anzutref-
fen war.

Auch hinsichtlich des hoheren Ausbildungsniveaus kann eine steigende Ten-
denz festgestellt werden. Auffallend ist dabei, wie detailliertere Auswertungen
zeigen, daB in der Studienregion SUDOST die Maturaabschliisse bei beiden
Geschlechtern doppelt so hoch sind wie bei den Haushaltsmitgliedern in der
Studienregion WEST.

Tabelle 29: Allgemeine Schulbildung nach Geschlecht und Alter der Be-
fragten (in % der Altersgruppen)

Allgemeine Schulbildung - Mindestens Hauptschulabschlufy

Studienregion WEST Studienregion SUDOST

AlleV BL? EPY AlleV BL? EP?

Alter F | M F M F M F | M F M F M

16-29J. |97 |94 (100 (100 |88 |100 [96 |93 |74 (100 [100 | 62

30-44J. |45 |43 | 46 | 48 |44 | 27 |54 |49 |61 | 46 | 44 |69

45-59J. (10 |17 5 19 |15 17 (17 |21 | 22 20 16 | 22

>60J. 5 4 | 20 8 8 - 4 110 9 14 - -

Insgesamt | 49 | 53 25 31 |32 23 (43 [ 47 | 34 30 30 |35

1) alle Personen der landwirtschaftlichen Haushalte (Uber 16 Jahre)
2) BL.: Betriebsleiter/innen
3) EP: Ehepartner/innen Quelle: Baselineerhebung 1987

Landwirtschaftliche Berufsausbildung
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Die Entscheidung fur eine bestimmte Berufsausbildung hat sehr einschneiden-
de Auswirkungen auf zukinftige Handlungsalternativen. Bezlglich der Be-
rufswahl der Betriebsleiter und Betriebsleiterinnen wird diese eine entschei-
dende Wirkung auf die zukinftige Ausrichtung des landwirtschaftlichen Be-
triebes zeigen.

Der Anteil der Personen landwirtschaftlicher Haushalte mit einer landwirt-
schaftlichen Berufsausbildung ist insgesamt sehr gering und weist deutlich
regionale Unterschiede auf. Wie aus Tabelle 30 klar ersichtlich wird, haben
etwas weniger als die Hélfte der Betriebsleiter und Betriebsleiterinnen in der
Studienregion WEST eine professionelle landwirtschaftliche Berufsausbil-
dung. In der Studienregion SUDOST ist der Grad an landwirtschaftlicher
Ausbildung der befragten Betriebsleiter/innen deutlich niedriger: Nur etwa ein
Viertel der Betriebsleiter/innen hat an entsprechenden Ausbildungsprogram-
men teilgenommen. Detailliertere Auswertungen in beiden Studienregionen
zeigen, daf, jene wenigen jungen Bauern oder B&uerinnen, die derzeit eine
landwirtschaftliche Ausbildung anstreben, immer ofter versuchen, einen héhe-
ren Ausbildungsgrad (z. B. Meisterpriifung) zu erreichen.

Vor allem bei der landwirtschaftlichen Berufsausbildung der méannlichen Be-
triebsleiter wird sehr deutlich, daR es zwischen der mittleren und der jungen
Generation einen starken Einbruch gibt. In der Studienregion WEST hat sich
die Anzahl der mannlichen Betriebsleiter mit landwirtschaftlicher Berufsaus-
bildung mehr als halbiert und in der Studienregion SUDOST ist der Anteil von
vorneherein sehr gering gewesen. Trotzdem kam es zu einem weiteren Riick-
gang in der jlingsten Altersgruppe.
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Tabelle 30: Landwirtschaftliche Ausbildung nach Geschlecht und Alter
der Befragten (in % der Altersgruppen)

Landwirtschaftliche Ausbildung - mindestens Praktikum/Kurs

Studienregion WEST Studienregion SUDOST
Alle ¥ BL? EPY Alle ¥ BL? EP?
Alter F | M F M F M FIM|F M F M
16-29J. |19 (24 | 51 | 24 |12 - 8 (15 |17 | 20 | 17 |38

30-44J. |49 (48 | 51 | 61 (58 | 53 (30 |28 |38 | 31 | 31 |31

45-590. (38 |41 | 46 | 44 |34 | 33 |22 |25 (32 | 28 | 19 |19

>60J. 20 |25 | 48 | 23 |41 | 11 | 2 |14 | 5 | 19 - -

Insge- 30 [32 | 48 | 44 |41 | 33 |14 |20 (26 | 26 | 20 |21
samt

1) alle Personen der landwirtschaftlichen Haushalte (Uber 16 Jahre)
2) BL.: Betriebsleiter/innen
3) EP: Ehepartner/innen

Quelle: Baselineerhebung 1987

Der betréchtliche Anteil an Frauen mit hoherer landwirtschaftlicher Ausbil-
dung - laut detaillierterer Auswertungen speziell in den &lteren Altersgruppen
- wirde die SchluRfolgerung nahelegen, daR keine groBen Unterschiede in der
landwirtschaftlichen Ausbildung zwischen Frauen und Mé&nnern bestehen. VVor
allem in der Studienregion WEST ist der Anteil der Betriebsleiterinnen mit
einer landwirtschaftlichen Ausbildung uber alle Altersgruppen hinweg mit ca.
50% ziemlich konstant geblieben, in der Studienregion SUDOST hat sich
dieser jedoch analog zu dem der Méanner stark verringert.

Dahinter verbirgt sich jedoch die geschlechtsspezifisch organisierte landwirt-
schaftliche unterschiedliche Berufsausbildung Osterreichs. Die meisten Frauen
besuchten bzw. besuchen Hauswirtschaftsschulen. Der Tendenz nach ist diese
Ausbildung, aber auch die berufliche Weiterbildung, eher traditionell mit der
Zielrichtung die Frau als ,,Familienfrau” in der l&ndlichen Haus- und Land-
wirtschaft zu schulen, fundiert. Die Frauen absolvieren also keine landwirt-
schaftliche Ausbildung im engeren Sinn, obwohl diese den tatsachlichen Ar-
beitsanforderungen, die auf die Bauerinnen in der Praxis zukommen, eher
entsprechen wirde. Sowohl Inhalt als auch Sozialisation in den beiden unter-
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schiedlichen Schulsystemen fiir Frauen und Ménner betonen die geschlechts-
spezifischen Rollenbilder und verfestigen die Arbeitsverteilung.

Nichtlandwirtschaftliche Berufsausbildung

Wiéhrend die Beteiligung an der landwirtschaftlichen Berufsausbildung in
allen Altersklassen auf einem niedrigen Niveau bleibt und bei jlingeren Haus-
haltsmitgliedern sogar zuriickgegangen ist, bekommt die nichtlandwirtschaft-
liche Berufsausbildung auch fir die Betriebsleiter und Betriebsleiterinnen eine
immer groBere Bedeutung. Wahrend nur knapp ein Viertel der lber 45-
jahrigen Betriebsleiter und Betriebsleiterinnen eine nichtlandwirtschaftliche
Ausbildung hat, so sehen insbesondere viele der unter-30jahrigen Betriebslei-
ter und Betriebsleiterinnen die Notwendigkeit, ihre aulerlandwirtschaftlichen
Fahigkeiten zu verbessern.

Tabelle 31: Nichtlandwirtschaftliche Ausbildung nach Geschlecht und
Alter der Befragten (in % der Altersgruppen)

Nichtlandwirtschaftliche Ausbildung - mindestens Praktikum/Kurs

Studienregion WEST Studienregion SUDOST

Alle V BL? EP?Y Alle V BL? EPY

Alter F{M]| F M| F|IM]|]F|M|[F | M F | M

16-29J. |59 |69 [ 49 [ 93 |35 (100 (50 |69 |29 | 84 | 62 |62

30-44J. |30 (57 | 39 | 46 (19 | 59 (36 |54 |31 | 50 | 48 |69

45-59J. [ 9 |30 3|28 |14 | 50 |13 |31 (24 | 26 8 |45

>60J. 9 120 - 130 |22 | 41 | 5|22 |13 | 26 - |46

Insge- 32 |50 | 17 | 38 |19 | 55 |26 |45 (24 | 35 | 20 |53
samt

1) alle Personen der landwirtschaftlichen Haushalte (Uber 16 Jahre)
2) BL.: Betriebsleiter/innen
3) EP: Ehepartner/innen

Quelle: Baselineerhebung 1987

In der Studienregion WEST hat sich die Zahl der mannlichen Betriebsleiter
unter 30 Jahren mit nichtlandwirtschaftlicher Berufsausbildung im Vergleich
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zu den 30 - 45jahrigen verdoppelt. Auch bei den mannlichen Ehepartnern ist
dieselbe Entwicklung festzustellen.

Vergleichsweise weniger stark ausgepragt war der Anstieg hinsichtlich der
Ausbildungssituation im nichtlandwirtschaftlichen Bereich fur die ménnlichen
Betriebsleiter in der Studienregion SUDOST.

Im Vergleich zu den Betriebsleitern haben die Betriebsleiterinnen zu einem
viel geringeren Anteil eine abgeschlossene!! nichtlandwirtschaftliche Ausbil-
dung. Gerade in der jungen Generation wird dieser Unterschied auffallend
groB. Wéhrend sich in der Studienregion WEST das Ausbildungsniveau im
nichtlandwirtschaftlichen Bereich bei den jiingeren Betriebsleiterinnen im
Vergleich zu den mittleren (30 - 45 Jahre) merklich erhéht hat, blieb es in der
Studienregion SUDOST innerhalb dieser beiden Altersgruppen konstant.

Mdgliche Erklarungen fur diesen Umstand, vor allem die geringe Beteiligung
an einer nicht-landwirtschaftlichen Ausbildung in der Studienregion
SUDOST, waren, daB der Zugang zu Bildungseinrichtungen fiir die jiingeren
Frauen noch nicht ausreichend ist bzw. da der Wert einer auferlandwirt-
schaftlichen Berufsausbildung noch nicht gentigend erkannt wird (von den
jungen Frauen bzw. deren Eltern). Aus den Ergebnissen kann geschlossen
werden, dal die schlechte auRerlandwirtschaftliche Ausbildungssituation der
Betriebsleiterinnen sowie das eher niedrige landwirtschaftliche Ausbildungs-
niveau zusammen mit der schwachen 6konomischen Struktur der Studienregi-
on SUDOST (zum GroRteil niedrig entlohnte Frauenarbeitsplatze) den Frauen
wenig berufliche WahIlmadglichkeiten bietet und kaum interessante Arbeits-
platze finden laRt. Aufgrund der wenigen und schlechten Arbeitsplatzangebote
sowie der unzureichenden F&higkeiten und der begrenzten Mobilitat sind die
Frauen an die kleinen landwirtschaftlichen Betriebe gebunden.

Verteilung und Zustandigkeit der Arbeit zwischen den
Geschlechtern

Die herrschende geschlechtsspezifische Arbeitsverteilung, wonach den Frauen
die Alleinverantwortlichkeit fiir die materielle und psychische Hausarbeit (Er-
ziehungs- und Beziehungsarbeit) zukommt, ist auf den allermeisten landwirt-
schaftlichen Betrieben nach wie vor Realitdt. Die Arbeit der Frauen im pro-
duktiven Bereich wird von den Méannern als Selbstverstandlichkeit betrachtet,

11 Auch die Teilnahme an Kursprogrammen zum Erwerb nicht-landwirtschaftlicher
Berufsqualifikationen ist bei den Betriebsleiterinnen relativ gering.
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wenngleich diese Arbeit meist als "Zuarbeit" oder "Mitarbeit" deklariert wird.
Ein weiterer Umstand, der auf die geschlechtshierarchische Arbeitsaufteilung
zuriickzufiihren ist und diese festigt, ist die mangelnde Wahlmdglichkeit der
Frauen hinsichtlich der Arbeitsbereiche, in denen sie arbeiten mochten.

Tatigkeitsverteilung zwischen Frauen und Méannern

Die Daten der beiden Erhebungen ermdglichen die Kalkulation des Arbeits-
umfanges fur Frauen und Manner in den verschiedenen Tatigkeitsbereichen.
Ein genereller Uberblick (iber die Arbeitsteilung zwischen den Geschlechtern
kann daher die tatséchliche Arbeitsaufteilung und Schwerpunkte empirisch
belegen.

Der Umfang der einzelnen Tatigkeiten wurde quantitativ1? fir alle Tatigkeits-
bereiche samtlicher Haushaltsmitglieder &lter als 16 Jahre erfal3t. Zur Beurtei-
lung der Beschéftigung in den einzelnen Bereichen ist der Arbeitseinsatz in
der Landwirtschaft, den betriebsgebundenen Tétigkeiten und den auBerland-
wirtschaftlichen Erwerbstatigkeiten gegeniibergestellt worden.

Tabelle 32: Arbeitsumfang von Mannern und Frauen in den landwirt-
schaftlichen Haushalten (in % einer Arbeitskrafteinheit")

Studienregion WEST Studienregion SUDOST

Frauen | Manner | Gesamt | Frauen | Manner | Gesamt
Landwirtschaft 30,9 422 36,4 34,1 38,4 36,1

betriebsgebundene | 11,9 6,7 9,3 54 7,9 6,6
Tatigkeiten

Haushalt 42,8 1,3 22,3 37,3 59 21,9

AuBerlw.schaftl. 21,6 42,3 31,7 19,8 48,7 33,8
Erwerbstatigkeiten

1) Angaben zum Arbeitsumfang wurden auf Arbeitskrafteinheiten normiert;
die Summe des Arbeitsumfanges ergibt daher von 100% abweichende Werte.

12 pje Ergebnisse in Tabelle 32 wurden nach Angaben in den Fragebdgen beziglich der perso-
nellen Verteilung der Tétigkeiten in Arbeitskrafteinheiten berechnet. Aufgrund der Erfas-
sung des Ausmalies der verschiedenen Tatigkeiten ergibt die Summe dieser Tétigkeiten nicht
100. Vor allem durch die Arbeit der Frauen im Haushaltsbereich leisten diese Tatigkeiten im
Umfang von mehr als einer Arbeitskrafteinheit.
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Quelle: Baselineerhebung 1987

Die allgemeine Betrachtung der Ergebnisse der Arbeitsumfangverteilung er-
gibt, daR der landwirtschaftliche Arbeitsumfang in den beiden Studienregio-
nen WEST und SUDOST zwischen 30 und 40% liegt, wobei die mannlichen
Haushaltsmitglieder in der Studienregion WEST den hochsten Anteil aufwei-
sen. Die Unterschiede in den landwirtschaftlichen Aktivitaten zwischen den
Geschlechtern sind eher als gering anzusehen, denn die aufgewendete Arbeits-
zeit der Frauen fiir die Landwirtschaft liegt nur etwa 10% (Studienregion
SUDOST) bzw. 25% (Studienregion WEST) niedriger als die der Manner
(vgl. Tabelle 32).

Hinsichtlich des Umfangs betriebsgebundener Tétigkeiten auf den landwirt-
schaftlichen Betrieben zeigt sich, daB vor allem die Frauen in der Studienregi-
on WEST einen, im Vergleich zu den Frauen in der Studienregion SUDOST,
hoheren Anteil aufweisen. Die Diversifizierung in paralandwirtschaftliche und
betriebsgebundene nichtlandwirtschaftliche Tatigkeiten hdngt sehr wesentlich
von den regionalen Faktoren ab. In der Studienregion WEST fihrten die Tou-
rismusmoglichkeiten zu einem hohen Grad der Beteiligung bei den Frauen,
und in der Studienregion SUDOST ist die traditionelle Verarbeitung von typi-
schen regionalen landwirtschaftlichen Produkten (wie Kirbiskerndl, Produkte
von Hausschlachtungen, Brotbacken, Wein- und Mosterzeugung) verantwort-
lich fur den hohen Grad der Beteiligung bei den Ménnern.

Wie angenommen, liegen die groRten und gravierendsten geschlechtsspezifi-
schen Unterschiede im Arbeitsbereich Haushalt. Die Méanner in der Studienre-
gion WEST wenden nur etwa 1% ihres gesamten Arbeitsumfanges fur Haus-
arbeit auf. In der Studienregion SUDOST liegt dieser bei etwa 6%. Der an-
teilsmaRige Beitrag der Ménner an der Hausarbeit ist verschwindend im Ver-
gleich zu jenem der Frauen.

Augenscheinliche geschlechtsspezifische Unterschiede lassen sich im Bereich
der auRRerlandwirtschaftlichen Arbeit feststellen. Die Arbeitszeit der Manner in
auBerlandwirtschaftlichen Erwerbstatigkeiten ist durchschnittlich etwa zwei
(Studienregion WEST) bis zweieinhalb Mal so hoch (Studienregion
SUDOST) wie jene der Frauen. Die lange Tradition der Erwerbskombination
in der letztgenannten Studienregion wird von den erhobenen Zahlen bestétigt.

Tendenzen bei der landwirtschaftlichen Arbeit

Der Vergleich der Ergebnisse der beiden Erhebungen der Jahre 1987 und 1991
lakt auf eine Verschiebung der geschlechtsspezifischen Proportionen im Ar-
beitsbereich Landwirtschaft schlieBen. So ist der Anteil der Frauenarbeit in der
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Landwirtschaft in den beiden Studienregionen innerhalb von fiinf Jahren
merklich angestiegen. Diese Entwicklung fiel in der Studienregion WEST
markanter aus als in der Studienregion SUDOST, wo das Niveau friiher schon
hoch war (vgl. Tabelle 33).

Tabelle 33: Landwirtschaftliche Arbeit nach Geschlecht in den beiden
Studienregionen

Studienregion WEST Studienregion
SUDOST

Landwirtschaftl. Arbeit 1087 1991 1987 1991
Anteil der Frauen 427 47,0 48,9 49,6
Anteil der Manner 57,3 53,0 51,1 50,4
Anteil an der Gesamtheit 48,6 52,4 47,2 53,7
der Erwerbstétigkeiten

fir alle Personen

1 .
Identische Haushalte der Erhebungen 1987 und 1991
Quelle: Baselineerhebung 1987 und Finalerhebung 1991

Dieser relative Anstieg der Beteiligung der Frauen an der landwirtschaftlichen
Arbeit in beiden Studienregionen wird in der agrarsoziologischen Literatur als
"Feminisierung der Landwirtschaft" bezeichnet. Dieser Begriff umfalt sowohl
den Umstand, dalt die Zahl der in der Landwirtschaft arbeitenden Frauen abso-
lut genommen waéchst, der Umfang der landwirtschaftlichen Arbeit zunimmt,
als auch die Tatsache, dal3 die Frauen langsamer aus der Landwirtschaft ab-
wandern (INHETVEEN/BLASCHE 1983, S. 11).

Gegenlaufige Tendenzen hinsichtlich der Ausweitung der landwirtschaftlichen
Arbeit der Frauen sowie weiblicher Betriebsleitung lassen sich beispielsweise
in der schwedischen Studienregion BOTHNIA und in anderen nordwesteuro-
péischen Studienregionen feststellen, wo es eher zu einer "Maskulinisierung
der Landwirtschaft” gekommen ist. Dies bedeutet, dal? die weiblichen Arbeits-
krafte seit den 70er Jahren verstdrkt in andere Berufsfelder - vor allem Dienst-
leistungsberufe - abwandern.

Besonders deutlich tritt eine Abwanderung von Frauen in Dienstleistungsberu-
fe in der portugiesischen Studienregion AGUEDA auf, wo der Anteil der
Frauen in der Landwirtschaft immer auf einem hohen Niveau lag (41%). In
diesem regionalen Kontext bedeutet die Abwanderung v.a. junger Frauen aus
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der Landwirtschaft ein verdndertes Verhalten zwischen den Generationen.
Durch die Abwanderung der jungen Frauen kommt es zu einer Uberalterung in
der Landwirtschaft - fir die Zukunft ist daher eine Fortsetzung dieser Ent-
wicklung wahrscheinlich (BELL et. al. 1990, S. 5ff).

Arbeitsverteilung auf Betrieben unter weiblicher und mann-
licher Leitung

Der hohe Anteil an Betriebsleiterinnen in den beiden 6sterreichischen Studien-
regionen legt nahe zu untersuchen, ob sich auf den Hofen, welche von Frauen
geleitet werden, beziglich der herrschenden geschlechtsspezifischen Arbeits-
teilung Verschiebungen in den Zustandigkeiten fiir den produktiven und re-
produktiven Bereich abzeichnen.

Bei Betrachtung der Ergebnisse in Tabelle 34 zeigt sich sehr deutlich, daB
Frauen auf Betrieben mit weiblicher Leitung in beiden Studienregionen mehr
landwirtschaftliche Arbeit verrichten als die Ménner. Besonders auffallig ist
das Ergebnis in der Studienregion SUDOST, wo das AusmaR der landwirt-
schaftlichen Arbeit von Frauen auf diesen Hofen doppelt so hoch ist wie das
der Méanner.

Hinsichtlich der betriebsgebundenen Tétigkeiten lassen sich jedoch keine
deutlichen Unterschiede feststellen. Einzig die Verarbeitungstatigkeit der
Manner in der Studienregion SUDOST ist auf von Manner gefiihrten Betrie-
ben doppelt so hoch wie auf jenen von Frauen.

Im Haushaltsbereich zeigt sich wiederum, daR die Frauen rund 20% ihrer Ar-
beitskraft in diesem Bereich einsetzen, egal, ob der Betrieb von einem Mann
oder von einer Frau geleitet wird.

AuRerlandwirtschaftliche Arbeit wird von den M&nnern im Durchschnitt etwa
zu 20% ihrer Arbeitskraft verrichtet. Auffallig ist, daf die Frauen in der Stu-
dienregion WEST auf Betrieben mit weiblicher Leitung in einem hoheren
Ausmal aulerlandwirtschaftlich tétig sind, als die Frauen in der Studienregion
SUDOST. Dieser Tatbestand kann durch die Mdéglichkeit zur Aufnahme sai-
sonaler Tatigkeiten erklart werden.
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Tabelle 34: Arbeitszeitverteilung zwischen Ménnern und Frauen auf den
Hofen von Betriebsleitern und Betriebsleiterinnen (in % der
gesamten Arbeitszeit)

Studienregion WEST Studienregion
SUDOST
Betriebs- | Betriebs- | Betriebs- | Betriebs-
leiterin leiter leiterin leiter
Anz. d. Personen (tber 3,8 4,2 3,2 3,3
16 Jahre) pro Haushalt
Landwirtschaft - Manner 17,2 23,7 11,9 24,7
Landwirtschaft - Frauen 19,5 14,7 24,3 17,0
betriebsgeb. Tatigkeiten - 3,2 3,3 2,5 47
Manner
betriebsgeb. Tatigkeiten - 6,9 6,3 3,0 2,4
Frauen
Haushalt -Manner 0,1 1,1 1,3 5,2
Haushalt -Frauen 24,6 23,5 19,6 20,1
AuRerlandwirtsch. - Er- 21,8 20,1 21,6 23,2
werbstétigkeiten Méanner
Auferlandw. Erwerbsta- 14,0 8,0 8,0 9,5
tigkeiten Frauen

Quelle: Baselineerhebung 1987

Hinsichtlich der Arbeitsteilung im produktiven und reproduktiven Bereich auf
von Frauen und Mé&nnern geleiteten Betrieben kann festgestellt werden, dafi3
sich Verschiebungen in den Zustandigkeiten am deutlichsten im Bereich der
landwirtschaftlichen Arbeit zeigen. Denn auf Betrieben von Betriebsleiterin-
nen arbeiten die Frauen im Vergleich zu den Mannern mehr in der Landwirt-
schaft. Im Bereich der Hausarbeit engagieren sich die Mé&nner kaum. Daraus
kann geschlossen werden, dal3 die Frauen ihre Arbeit in der AuBenwirtschaft
zwar ausweiten, die Ménner im Gegenzug jedoch nicht ihre Verantwortung im
Haushalt wahrnehmen und es bisher nicht zu einer nennenswerten Ausweitung
der Arbeit der Ménner in landwirtschaftlichen Haushalten gekommen ist.
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Haupttatigkeiten der Betriebsleiter und Betriebsleiterinnen

Der Schwerpunkt der Tatigkeiten kann am besten mit der Haupttétigkeit der
befragten Betriebsleiter/innen charakterisiert werden. Diese Kennziffer kann
die Gruppe von Betriebsleiter/innen, deren personlicher Arbeitsschwerpunkt
im landwirtschaftlichen Bereich liegt, von jenen unterscheiden, fiir die eine
andere Tatigkeit gemessen am Arbeitsausmald am wichtigsten ist.

Als Haupttéatigkeit der Betriebsleiter und Betriebsleiterinnen wird demnach
jene Tatigkeit verstanden, flr welche diese die meiste Arbeitszeit aufwenden.
In Tabelle 35 ist die Aufteilung der Haupttatigkeiten der Befragten beschrie-
ben. Die hohe Rate der Betriebsleiter und Betriebsleiterinnen mit Haupttatig-
keit in der Landwirtschaft verbirgt jedoch die grofle Zahl an Betrieblei-
ter/innen, die zusatzliche Erwerbstatigkeiten ausiiben. Letztendlich sind gera-
de diese vielfaltigen Uberschneidungen verschiedener Tatigkeiten Kennzei-
chen der Erwerbskombination vieler Haushalte.

Tabelle 35: Haupttatigkeiten der befragten Betriebsleiter/innen (in %o)

Studienregion WEST Studienregion
SUDOST

Haupttatigkeit Betriebs- | Betriebs- | Betriebs- | Betriebs-

leiterin leiter leiterin leiter
Landwirtschaft 61,1 70,1 66,1 52,7
betriebsgebundene - - - 0,3
Tatigkeit
Haushalt 34,9 - 20,3 1,6
AuRerbetriebliche 4,0 29,9 13,6 45,5
Erwerbstétigkeit
Gesamt 100,0 100,0 100,0 100,0

Quelle: Baselineerhebung 1987

Sowohl bei den Betriebsleiterinnen als auch bei den Betriebsleitern Gberwiegt
in beiden Studienregionen die Haupttatigkeit in der Landwirtschaft. Auffal-
lend ist aber, dal3 auch fiir ein Drittel bis zur Hélfte der Betriebsleiter/innen
eine andere Tatigkeit als die Landwirtschaft die Haupttatigkeit ist. Das ist bei
Frauen im wesentlichen der Haushalt und fur die Méanner eine auBerbetriebli-
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che Erwerbstatigkeit. Gerade in der Studienregion SUDOST wird deutlich,
dal’ selbst die Hélfte der Betriebsleiter ihren Arbeitsschwerpunkt auRerhalb
des Betriebes haben. Auch der Anteil der Betriebsleiterinnen mit einer auRer-
landwirtschaftlichen Haupttéatigkeit ist hier verhdltnismaRig hoch. Aus der
Tatsache, dalR die betriebsgebundenen Tatigkeiten kaum als Haupttatigkeit
aufscheinen, ist zu schlieBen, dal diese Téatigkeiten insbesondere zusétzliche
Tatigkeiten darstellen. Die Berechnungen legen daher den Schluf? nahe, daf}
die ,,klassische* Erwerbskombination mit einer aul3erbetrieblichen Erwerbsta-
tigkeit im allgemeinen eher die Betriebsleiter betrifft und alle anderen Formen
der Kombination, v.a. mit betriebsgebundenen Tatigkeiten aber auch mit ande-
ren unregelmaligen bzw. saisonalen Téatigkeiten Uberwiegend fir die Er-
werbskombination der Betriebsleiterinnen kennzeichnend sind. Generell sind
die Frauen durch den hohen Anteil an Haushaltstatigkeiten aber weniger in die
Erwerbskombination involviert als die Manner.

Einstellungen zur Berufstatigkeit der Frauen

Im Zuge der Erhebungen wurden auch die soziale Herkunft sowie Ansichten
der Betriebsleiter/innen und deren Partner/innen zum Thema "Erwerbstétigkeit
der Frau innerhalb oder auRerhalb der Landwirtschaft" befragt.

Die Herkunft der Betriebsleiter/innen und deren Partner/innen auf landwirt-
schaftlichen Betrieben ist in vielerlei Hinsicht interessant. Einerseits kann die
Herkunft des Betriebsleiterehepaares einen Indikator fur soziale Verschiebun-
gen innerhalb des béuerlichen Milieus darstellen, andererseits kann eine nicht-
béuerliche Herkunft des/der Partners/in vielfaltige Chancen fur Veranderun-
gen auf dem Hof bieten. Solche Chancen kdnnen sowohl in den erworbenen
Fahigkeiten und Erfahrungen in einem auferlandwirtschaftlichen Beruf liegen,
die dem Betrieb in einer Periode sich fortwahrend andernder Anforderungen
nutzbar gemacht werden kdnnen, als auch in einer anders gearteten Arbeits-
ethik liegen, die einen gewissen Abstand zur traditionellen Werthaltung ge-
genuber bauerlicher Arbeit einnimmt.

In den beiden @sterreichischen Studienregionen stammt erst ein kleiner Teil
der Betriebsleiter/innen und deren Partner/innen aus nichtb&uerlichem Milieu.
So liegt in der Studienregion WEST der Anteil der Ehefrauen, die aus nicht-
béuerlichen Familien stammen, bei etwa 20%, dasselbe gilt auch fir die Be-
triebsleiterinnen. In der Studienregion SUDOST hingegen ist der Anteil der
Betriebsleiterinnen und Ehepartnerinnen, die aus nichtbauerlichen Familien
kommen, mit ca. 10% noch niedriger. Die Betriebsleiter hingegen stammen
zum Uberwiegenden Teil aus dem béauerlichen Milieu. Da der Anteil an Frau-
en, die nicht aus dem agrarischen Bereich kommen, im Steigen begriffen ist,
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ergeben sich v.a. hinsichtlich des Verénderungspotentials Erwartungen aus
dieser Entwicklung.

Die verstarkte Erwerbsbeteiligung der Frauen auRerhalb des landwirtschaftli-
chen Betriebes, wie sie in vielen europdischen Regionen feststellbar ist, wirft
vielfaltige Fragen hinsichtlich der Arbeitsorganisation auf. Im besonderen gilt
es zu analysieren, wie die Beteiligten mit einer gednderten Arbeitssituation
umgehen. Dabei ist die Einstellung zur Erwerbstatigkeit von Frauen innerhalb
und aufRerhalb des landwirtschaftlichen Betriebes sowie hinsichtlich der Auf-
teilung der produktiven und reproduktiven Arbeit zwischen Frauen und Man-
nern ein wesentlicher Faktor fur die zu erwartenden Strategien der Haushalte.

Insbesondere die Berufstatigkeit von Frauen - gemeint ist meist eine aul3erbe-
triebliche Erwerbstatigkeit - wird, v.a. hinsichtlich der Kindererziehung, von
Ménnern und Frauen ganz unterschiedlich gesehen (vgl. Frage 13.1.a des Fra-
gebogens der Finalerhebung 1991 - Anhang 2). Am starksten war die Ableh-
nung der Berufstatigkeit von Frauen bei den Betriebsleiterinnen in der Stu-
dienregion WEST, in der Studienregion SUDOST ist diese nicht so ausge-
pragt. Die Betriebsleiter sind in beiden Studienregionen nur zu etwa 15% der
Ansicht, daB eine berufstatige Mutter ihren Kindern genauso viel Wéarme und
Sicherheit bieten kann wie eine nichtberufstatige Mutter.

Aus dieser fast durchgangigen Ablehnung der Befragten kann einerseits ge-
schlossen werden, daR sie glauben, daf? die Kinder bei einer Berufstatigkeit
der Frau zu kurz kommen und andererseits, daf} sie die Arbeit der Frauen am
Hof nicht als Berufsttigkeit auffassen, sondern nur eine auferbetriebliche
Arbeit als solche verstehen.

In gleicher Weise wird von der Mehrzahl der Befragten in beiden Studienregi-
onen die Meinung vertreten, dal Kinder unter einer Berufstétigkeit der Mutter
leiden konnten (vgl. Frage 13.1.b des Fragebogens der Finalerhebung 1991 -
Anhang 2). Die Befragten sehen somit immer noch die Hauptverantwortung
der Kindererziehung bei den Frauen. Traditionelle geschlechtsspezifische Rol-
lenbilder sind bei ihnen generell noch sehr stark verankert.

Noch deutlicher wird das traditionelle Einstellungsmuster durch die Meinung
sowohl der méannlichen als auch der weiblichen Betriebsleiter in der Studien-
region WEST sichtbar, dal? "Landwirtschaftliche Arbeit ist fur Frauen eigent-
lich ungeeignet ist" (vgl. Frage 13.1.c des Fragenbogens des Finalerhebung
1991 - Anhang 2). Anders ist die Reaktion darauf in der Studienregion
SUDOST. Hier sind immerhin 20% der befragten Betriebsleiter und Betriebs-
leiterinnen der Meinung, dal Frauen sehr wohl fur landwirtschaftliche Arbei-
ten geeignet sind. Die Befragten scheinen also eine klare Trennung zwischen
produktiver Arbeit der Frauen auf dem Hof und einer auerlandwirtschaftli-
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chen Erwerbstatigkeit zu machen. Ein wesentlicher Vorteil der produktiven
Arbeit auf dem landwirtschaftlichen Betrieb wird von den Befragten wahr-
scheinlich in der Anwesenheit der Mutter gesehen, obwohl in Studien nach-
gewiesen wurde, dal? sich berufstatige Matter in ihrer Freizeit sehr intensiv mit
ihren Kindern auseinandersetzen und ihnen ihre ganze Aufmerksamkeit
schenken.

Hinsichtlich der Aufteilung der psychischen und materiellen Hausarbeit sind
die Ergebnisse nicht uberraschend ausgefallen. In den beiden Studienregionen
kaufen zu mindestens zwei Drittel die Frauen hauptsachlich ein, der Anteil der
Ménner beim Einkaufen ist sehr gering. Die Zubereitung des Abendessens
wird ebenfalls von den Frauen bestritten. Einzig die Verantwortung fir das
Haushaltsgeld und das Bezahlen von Rechnungen liegt nur zu etwa der Halfte
in den H&nden der Frauen. Die Ansicht, dal die Kindererziehung zwischen
Mann und Frau gleich verteilt ist, liegt bei den Befragten zwischen 30% und
50%. Hinsichtlich der geringen Zeitangaben (iber die Beteiligung der Manner
im Haushalt dirften die hohen Kinderbetreuungszeiten der Méanner doch etwas
uberschétzt sein bzw. das Wunschbild vieler Befragten widerspiegeln.

Zusammenfassung

Der Anteil an Betrieben mit weiblicher Betriebsleitung liegt in den beiden
Osterreichischen Studienregionen zwischen 30% (Studienregion WEST) und
37% (Studienregion SUDOST), in den 20 EU-Studienregionen mit durch-
schnittlich 12,8% jedoch deutlich niedriger. Besonders starke Unterschiede
weisen die Nicht-EU-Studienregionen auf, wobei es in der schwedischen und
Schweizer Studienregion lediglich 4% Betriebsleiterinnen gibt.

Der Anteil von Betriebsleiterinnen in den &sterreichischen Stu-
dienregionen liegt im internationalen Vergleich zwar hoch,
grundsatzlich mul3 jedoch festgestellt werden, daR die Frauen im
Vergleich zu den Ménnern die kleineren Betriebe mit geringerem
Produktionspotential bewirtschaften.

Auch in den internationalen Ergebnissen zeigt sich diese Entwicklung. Mdgli-
che Erklarungen dieser geschlechtsspezifischen Unterschiede liegen einerseits
darin, dal’ sich fur die Manner durch das Pendeln mehr Arbeitsmdglichkeiten
er6ffnen, die Frauen andererseits aufgrund ihrer geringen Mobilitdt und der
vielfach fehlenden Arbeitsplatze auf den Uberwiegend sehr kleinen Betrieben
bleiben.
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Der Ausbildungsgrad der landwirtschaftlichen Betriebsleiter/innen ist in den
beiden &sterreichischen Studienregionen in den letzten Jahrzehnten stindig
gestiegen. Gleichzeitig ist auch eine klare Tendenz in der beruflichen Ausbil-
dung weg von der landwirtschaftlichen und hin zur nichtlandwirtschaftlichen
Berufsausbildung erkennbar. Weniger als die Halfte der Betriebsleiter und
Betriebsleiterinnen haben in den beiden Studienregionen eine professionelle
landwirtschaftliche Berufsausbildung. Die wenigen jungen Bauern oder Béue-
rinnen, die eine landwirtschaftliche Ausbildung anstreben, versuchen jedoch
immer Ofter, einen hoheren Ausbildungsgrad (z. B. Meisterprufung) zu errei-
chen.

Im nichtlandwirtschaftlichen Bereich zeigt sich, daR die Betriebsleiterinnen im
Vergleich zu den Betriebsleitern zu einem viel geringeren Anteil eine abge-
schlossene nichtlandwirtschaftliche Ausbildung aufweisen. Das Bildungsdefi-
zit besteht gerade bei jungen Frauen in der Studienregion SUDOST weiterhin
und schrankt die aulerbetrieblichen Berufschancen sehr stark ein.

Die Analyse der Arbeitsverteilung in den beiden Erhebungen der Jahre 1987
und 1991 IaRt eine Verschiebung der geschlechtsspezifischen Proportionen im
Arbeitsbereich Landwirtschaft erkennen. So ist der Anteil der Frauenarbeit in
der Landwirtschaft in den beiden Studienregionen innerhalb von funf Jahren
merklich angestiegen. Diese Entwicklung fiel in der Studienregion WEST
markanter aus als in der Studienregion SUDOST, wo das Niveau friiher schon
hoch war.

Hinsichtlich der Arbeitsteilung im produktiven und reproduktiven Bereich auf
von Frauen und Ménnern geleiteten Betrieben kann festgestellt werden, dafi3
sich Verschiebungen in den Zusténdigkeiten nur im Bereich der landwirt-
schaftlichen Arbeit zeigen. Denn auf Betrieben von Betriebsleiterinnen arbei-
ten die Frauen mehr in der Landwirtschaft im Vergleich zu den Mannern. Im
Bereich der Hausarbeit engagieren sich die M&nner kaum. Daraus kann ge-
schlossen werden, daB die Frauen ihre Arbeit in der AuBenwirtschaft zwar
ausweiten, die Mé&nner aber nur sehr langsam Arbeit und Verantwortung im
Haushalt und bei der Kinderbetreuung tibernehmen. Dieses traditionelle Bild
der Aufgabenverteilung zwischen Frauen und Méannern wird auch durch die
Einstellungen der Befragten hinsichtlich der Berufstatigkeit der Frauen unter-
strichen und zeigt damit, wie tief verwurzelt sie noch in den landwirtschaftli-
chen Haushalten der beiden Studienregionen sind.
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3.3 Ausmal und Formen der Erwerbskombination

Die Konzentration der Agrarpolitik auf den Vollerwerbsbetrieb widerspricht
der tatsachlichen Arbeitssituation der Mehrheit der landwirtschaftlichen Haus-
halte. Die Anzahl der sogenannten Nebenerwerbsbetriebe hat sich v.a. in den
letzten Jahrzehnten stark erhéht und insbesondere seit den 70er Jahren mehr
als verdoppelt. Diese groRe Bedeutung der ,,Nebenerwerbsbetriebe* ist aber
nicht so sehr ein neues Phanomen, sondern findet in zahlreichen unterschiedli-
chen Formen der Kombination von nicht-landwirtschaftlichen Tatigkeiten mit
der Fihrung eines landwirtschaftlichen Betriebes in vielen Regionen Europas
seine Vorlaufer.

Das Untersuchungsziel dieses Forschungsprogrammes bestand
nicht in einer Analyse und quantitativen Erfassung der herkdmm-
lichen Unterscheidung zwischen Voll- und Nebenerwerbsbetrie-
ben, sondern in der Erhebung der Vielfalt der Kombinationsfor-
men landwirtschaftlicher Téatigkeiten mit nicht-landwirt-
schaftlichen Erwerbstatigkeiten.

Dabei ist es zunéchst unerheblich, wo und von welcher Person des Haushaltes
diese Tatigkeiten verrichtet werden. So kann es sich dabei um Tétigkeiten
handeln, die an der Betriebsstétte oder von dieser aus erfolgen, oder aber um
auferbetriebliche Erwerbstatigkeiten handeln. In gleicher Weise kann diese
nicht-landwirtschaftliche Té&tigkeit vom Betriebsleiter/in selbst, dem Part-
ner/in, den Eltern oder Kindern durchgefihrt werden. Auch das Ausmaf} der
Tatigkeit kann von einer geregelten Ganztagsbeschéftigung tber saisonale
Beschaftigungsverhéltnisse bis zu gelegentlichen Beschéftigungen variieren.

Der miBverstandliche Begriff ,,Nebenerwerbsbetrieb” wurde bereits in der
Diskussion der friihen 80er-Jahre durch die Bezeichnung ,,Mehrfachbe-
schaftigung” (in der englischen Bezeichnung ,,multiple job holders®) er-
ganzt. In der Folge haben vor allem die theoretischen Uberlegungen und die
empirischen Untersuchungen der Vielseitigkeit der verschiedenen Kombinati-
onsformen zur Auspragung des Begriffs ,,Erwerbskombination® (in der eng-
lischen Bezeichnung ,,pluriactivity*) gefiihrt. Damit soll auch Raum fir eine
sehr breite, offene Definition dieses Konzepts geschaffen werden.

Grundlegend fiir diese Uberlegungen ist, daR der landwirtschaftliche Betrieb
und der dazugehorende Haushalt eine Einheit bilden. Es wird davon ausge-
gangen, dal die Erwerbskombination Ausdruck der Diversifizierung der Ta-
tigkeiten der Angehdrigen eines landwirtschaftlichen Haushaltes ist (BRUN/-
FULLER 1992, S. 25).
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In diesem Zusammenhang war es im Rahmen dieses Forschungsprogrammes
von besonderem Interesse, die Arten der diversifizierten Tatigkeiten, die es in
einem landwirtschaftlichen Haushalt gibt, in einem ubersichtlichen Raster zu
erfassen. Dabei lag das Forschungsinteresse nicht nur in der Analyse der ver-
schiedenen Tétigkeiten, sondern auch in der personellen Zuordnung.

Eine weitere Art der Differenzierung der Tatigkeiten geht vom Ort der ausge-
libten Beschaftigung aus. Entweder wird eine nicht-landwirtschaftliche Tatig-
keit auf dem eigenen Hof (im englischen als On-Farm-Activity bezeichnet),
auf einem anderen landwirtschaftlichen Betrieb (Activity On-Another-Farm)
oder aufBerhalb des landwirtschaftlichen Betriebes und ohne Bezug zu diesem
(Off-Farm-Activity) durchgefiihrt.

Die unterschiedlichen Bereiche der Erwerbskombination, die in Ubersicht 2
angeflhrt sind, zeigen, daR die Formen und die Bedingungen der Erwerbs-
kombination aufgrund des regionalen Kontextes aber auch bedingt durch die
Féhigkeiten und Berufspléane der Familienmitglieder der landwirtschaftlichen
Haushalte ganz unterschiedlich sind. Zur Verdeutlichung seien folgende Er-
klarungen bzw. Beispiele zu den Téatigkeitsbereichen genannt:

* Unter paralandwirtschaftliche Tatigkeiten fallen insbesondere alle Té&-
tigkeiten, die sich mit der weiteren Bearbeitung und speziellen Verkaufs-
formen von landwirtschaftlichen Produkten, die Gber die reine Urprodukti-
on hinausgehen, befassen. Neben diesen auf die Erhdhung der Wertschop-
fung aus landwirtschaftlichen Produkten bezogenen Tétigkeiten (v.a. Ve-
rarbeitungs- und Direktvermarktungstatigkeiten) zéhlen aber auch alle be-
triebsgebundenen nicht-landwirtschaftlichen Tatigkeiten dazu. Die bekann-
testen und hdufigsten Formen sind sicherlich alle Arten von Zimmerver-
mietung und touristischer Betreuung auf Bauernhofen, aber auch die Wald-
arbeit (die im internationalen Rahmen ublicherweise getrennt von den
landwirtschaftlichen Téatigkeiten erfat wird), Handwerk etc. bis hin zu
Dienstleistungen, die von der landwirtschaftlichen Betriebsstatte aus er-
bracht werden. Besondere Bedeutung kommt dabei insbesondere der Nut-
zung am Betrieb vorhandener Ressourcen fur nicht-betriebliche Zwecke zu.

* Eine spezielle Form stellt die Arbeit auf anderen landwirtschaftlichen
Betrieben dar, die zu einem wesentlichen Teil vorhandene Maschinen des
eigenen Betriebes oder aber auch spezifische Fahigkeiten und Kenntnisse
der Landwirtinnen nutzt (BRUN/FULLER 1992, S. 54).

* Die am hé&ufigsten mit dem Begriff der Erwerbskombination und auch am
weitesten verbreitete Form ist eine auflerbetriebliche Erwerbstéatigkeit,
in welcher Art auch immer. Im allgemeinen handelt es sich dabei um eine
Tatigkeit als Unselbstandiger, Ausnahmen der Tatigkeit als Selbstandiger
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mit beispielsweise der Fuhrung eines Gewerbebetriebes sind jedoch durch-
aus anzutreffen. Gerade hier ist die Verbindung zum regionalen Arbeits-
markt und die Abhangigkeit von der allgemeinen regionalen Wirtschafts-
entwicklung am deutlichsten.

Im Hinblick auf das AusmaR und die Entwicklung der Erwerbskombination
erscheint inshesondere die Fragestellung, ob Erwerbskombination nur bei
bestimmten Betriebsgrofen und nur in bestimmten Gebieten mit entsprechen-
den landwirtschaftlichen Produktions- und regionalen Arbeitsmarktbedingun-
gen auftritt oder ob eine Diversifizierung der Téatigkeit landwirtschaftlicher
Haushalte davon unabhéngig zu beobachten ist, von zentralem Interesse.

Die Auffassung, dal das niedrige Einkommen in kleinen und unrentablen
landwirtschaftlichen Betrieben alleiniger Grund dafiir sei, sich einer auRerbe-
trieblichen Téatigkeit zuzuwenden, ist vor dem Hintergrund der empirischen
Daten als auch v.a. der Beweggrunde fur die Entscheidungen der Haushalts-
mitglieder zu prufen. Der Hypothese, Erwerbskombination sei lediglich als ein
Ubergangsstadium anzusehen, das unweigerlich im Auslaufen der Landwirt-
schaft endet, ist die vielfaltige und oft bewuRte Verédnderung der Erwerbsté-
tigkeiten, den bauerlichen Betrieb zu erhalten und in der Landwirtschaft zu
bleiben, entgegenzuhalten. Viele Beispiele belegen, wie die aul3erbetrieblichen
Tatigkeiten des landwirtschaftlichen Haushaltes Anpassungen des landwirt-
schaftlichen Betriebes ermdglichen und diesen damit auch langerfristig stabili-
sieren. Die oft &uRerst stark das Entscheidungsverhalten prdgenden regionalen
EinfluBfaktoren sind schon durch die Projektkonzeption der Untersuchung in
ausgewahlten Studienregionen als besonders wichtiges Element zur Erfassung
der Griinde und der Entwicklung der Erwerbskombination hervorzuheben.
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Ubersicht 2: Bereiche der Erwerbskombination
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3.3.1 Paralandwirtschaft: Uberbleibsel aus der Subsistenz-
landwirtschaft oder neues Standbein?

Die paralandwirtschaftlichen Tatigkeiten sind jene Form der Erwerbskombina-
tion, die am meisten mit der Landwirtschaft und dem landwirtschaftlichen
Betrieb in Verbindung stehen. Lange Zeit war die Verarbeitung landwirt-
schaftlicher Produkte ein wesentlicher Bestandteil der b&uerlichen Tatigkeit.
In der Subsistenzlandwirtschaft wurde die Uberschiissige Milch zu Butter,
Kése und Topfen, Schweinefleisch zu Speck und Wirsten verarbeitet. Auch
alkoholische Getranke - je nach Region entweder Wein oder Most - wurden
hergestellt; die hauseigene Schnapsbrennerei geht auf alte Uberlieferungen
zuriick.

Zusétzlich zur Verarbeitung landwirtschaftlicher Produkte sowie spezieller
Verkaufsaktivitdten umfallt die Paralandwirtschaft aber auch betriebsgebun-
dene nicht-landwirtschaftliche Téatigkeiten, wie z.B. die Zimmervermietung,
die vor allem in Gebieten mit ausgeprdgtem Fremdenverkehr wie der Studien-
region WEST von Bedeutung ist und dort einen groRen Anteil zum Haus-
haltseinkommen beitragt (ARKLETON TRUST 1992, S. 223). Daruber hinaus
werden etwa auch die Waldarbeit sowie der Einsatz von landwirtschaftlichen
Maschinen und Arbeitskraften auf anderen landwirtschaftlichen Betrieben
diesem Bereich zugeordnet.

Aus den Ergebnissen aller Studienregionen zeigt sich, daB die Paralandwirt-
schaft im Vergleich mit der aulRerbetrieblichen Erwerbstatigkeit nur eine ge-
ringe Bedeutung flir das gesamte Haushaltseinkommen hat (MackKINNON et
al. 1993, S. 6). Dabei ist allerdings zu bertcksichtigen, daB dieser Beitrag zum
Gesamteinkommen von den einzelnen Haushalten aufgrund fehlender moneta-
rer Bewertung bzw. traditioneller Arbeitsformen oftmals unterschétzt wird.
Diese regionalen Durchschnittswerte sind jedoch mit Analysen einzelbetriebs-
bezogener Daten zu ergdnzen. Dabei erkennt man, dalR es durchaus auch
Haushalte gibt, fur die das betriebsgebundene nicht-landwirtschaftliche bzw.
das paralandwirtschaftliche Einkommen von besonderer Bedeutung flir das
Haushaltseinkommen ist, wie dies in den beiden 6sterreichischen Studienregi-
onen bei ca. 10% der Haushalte der Fall ist. Es handelt sich dabei in der Stu-
dienregion WEST in erster Linie um Einnahmen aus dem Fremdenverkehr und
in der Studienregion SUDOST um solche aus der Verarbeitung und Direkt-
vermarktung landwirtschaftlicher Produkte (DAX/NIESSLER 1990, S. 11
bzw. Punkt 3.4).

Trotz des durchschnittlich geringen Einkommensanteils, der aus der Para-
landwirtschaft von einem GroBteil der landwirtschaftlichen Haushalte erwirt-
schaftet wird, werden in den beiden Osterreichischen Studienregionen von
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mehr als der Halfte der Manner und der Frauen paralandwirtschaftliche Tatig-
keiten durchgefiihrt.

Von den Betriebsleiter/innen haben sogar zwischen 70 und 80% eine solche
Tatigkeit. Es handelt sich in der Mehrheit um zeitlich begrenzte Aktivitéten,
die meist saisonal oder dann erledigt werden, wenn sie anfallen, wie bei-
spielsweise wenn Fremdenzimmer vermietet werden, eine Hausschlachtung
vorgenommen wird oder Trauben und sonstiges Obst fur Wein, Most und
Fruchtsafte reif sind. Das bedeutet, daR die paralandwirtschaftlichen Téatigkei-
ten am eigenen Betrieb im Gegensatz zu einer auBerlandwirtschaftlichen Be-
schaftigung vorwiegend nur in einem weit geringeren Umfang als einer voll-
beschéftigten Arbeitskraft ausgetlibt werden.

Wie aus Abbildung 11 zu ersehen ist, werden von der Mehrheit der Haushalte
tierische Produkte verarbeitet. In der Studienregion WEST nahmen 1987 mehr
als 80% der landwirtschaftlichen Haushalte, in der Studienregion SUDOST
68% eine Verarbeitung von tierischen Erzeugnissen vor. Eine Verarbeitung
von pflanzlichen Produkten wurde von mehr als 50% der Haushalte in der
Studienregion SUDOST und knapp 40% in der Studienregion WEST durchge-
fuhrt.

Verglichen mit dem Durchschnitt der EU-Studienregionen - dort widmen
sich 19% der Manner und 12% der Frauen der Paralandwirtschaft - ist der
Anteil in den beiden 0Osterreichischen Studienregionen mit 40% bis 60% sehr
hoch (s. Tabelle 44). Trotzdem ergibt sich im gesamten Sample auf die Zahl
der Haushalte mit zumindest gelegentlichen Téatigkeiten in der Paralandwirt-
schaft ein hoher Anteil an landwirtschaftlichen Haushalten mit Paralandwirt-
schaft und betriebsgebundener Diversifikation (MacKINNON et al. 1993, S.
6).

Um die Diskrepanz zwischen Arbeitszeit und Einkommen erkldren zu kénnen,
muf berucksichtigt werden, dal? die Be- und Verarbeitung landwirtschaftlicher
Produkte schon immer eng mit der b&uerlichen Tétigkeit verbunden war, aber
dadurch, daf sie sehr unregelméaRig durchgefiihrt wird, sich ihr Zeitaufwand
nur schwer abschatzen 148t (ARKLETON TRUST 1992, S. 224). Ein weiterer
Grund dafir ist aber auch, dal die Bedeutung der Selbstversorgung durch
eigene Verarbeitungsprodukte im Hinblick auf das Einkommen von den meis-
ten unterschatzt wird. Die Téatigkeiten der Selbstversorgung im Bereich der
Produktverarbeitung sind in beiden Studienregionen - und das gilt sowohl bei
den Mannern als auch bei den Frauen - zwar konstant geblieben, die starke
Reduktion des Verkaufs der Produkte hat aber zu einem spiirbaren Riickgang
der Paralandwirtschaft v.a. in der Studienregion SUDOST gefiihrt. Dort ist
besonders der Verkauf tierischer Produkte, d.h. also die Hausschlachtung, im
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Zusammenhang mit der Reduktion oder ganzlichen Aufgabe der Viehhaltung
ganz deutlich zurtickgegangen.

In der Studienregion WEST war die Herstellung von Verarbeitungsprodukten
innerhalb des Erhebungszeitraumes dagegen weitaus stabiler. Lediglich der
Verkauf von Fleisch- und Milchprodukten ging in beiden Regionen zuriick.
Hingegen blieb die Verarbeitung pflanzlicher Produkte zwischen den beiden
Erhebungen weitgehend konstant.

Abbildung 12: Selbstversorgung und Verkauf tierischer und pflanzlicher
Verarbeitungsprodukte 1987 und 1991 (in % der Haushalte)

SUDOST ; [ 1991 |
[ 1987 |
Tier. Produkte
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WEST | [ |
SUDOST : [ 1987 |
| 1991 |
Pfl. Produkte O Selbstversorgung
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Quelle: Baselineerhebung 1987 und Finalerhebung 1991, Bundesanstalt fiir Bergbauernfragen

Es gibt in den beiden dsterreichischen Studienregionen sehr groRRe Unterschie-
de, was die Vielfalt der paralandwirtschaftlichen Aktivitaten betrifft.
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Durch den stark entwickelten Tourismus in der Studienregion
WEST vermieten mehr als 30% der landwirtschaftlichen Haus-
halte Zimmer an Fremdenverkehrsgaste. Die Frauen sind aber
auch sehr aktiv bei der Herstellung von Milch- und Fleischpro-
dukten. Knapp 70% der Betriebsleiterinnen und 50% der Partne-
rinnen in der Studienregion WEST verarbeiten Butter, Kase und
Fleischprodukte.

Auch in der Studienregion SUDOST sind es 1987 mehr als 50% der Betriebs-
leiterinnen sowie auch der Partnerinnen, die sich diesen Aktivitaten widmen,
wobei hier vorwiegend Fleischprodukte verarbeitet werden.

Bei den Mannern in beiden Studienregionen handelt es sich hin-
sichtlich der paralandwirtschaftlichen Tatigkeiten in erster Linie
um die Waldarbeit, die in dieser Gruppierung in den Bereich be-
triebsgebundener nicht-landwirtschaftlicher Tatigkeiten fallt. A-
ber auch in der Verarbeitung der tierischen und pflanzlichen
Produkte sind sie in beiden Studienregionen sehr aktiv.

In der Studienregion SUDOST fiihren die Ménner in erster Linie Hausschlach-
tungen durch und erledigen die Holzarbeiten im Wald. In der Studienregion
WEST wird hauptséchlich der Schnaps - das haufigste pflanzliche Verarbei-
tungsprodukt in dieser Region - von den Ménnern gebrannt; viele von ihnen
stellen aber auch (30%) Milch- und Fleischprodukte her.

Bei genauerer Betrachtung der einzelnen Produktgruppen handelt es sich in
der Studienregion SUDOST bei den tierischen Erzeugnissen fast ausschlieR-
lich um Selchfleisch und Wiirste, wahrend in der Studienregion WEST die
Verarbeitung von Fleisch- und Milchprodukten gleich bedeutend ist. Wie im
tierischen so unterscheiden sich auch im pflanzlichen Bereich die Verarbei-
tungsprodukte in den untersuchten Regionen. Wéahrend in der Studienregion
WEST von mehr als einem Drittel der Haushalte Schnaps gebrannt wird, stel-
len die Bauern und Béauerinnen in der Studienregion SUDOST vorwiegend
Wein, Most und Fruchtsafte sowie Kirbiskerndl her.

In beiden Studienregionen wird noch in einigen landwirtschaftlichen Haushal-
ten Brot gebacken. Die Herstellung von hauseigenen Fruchtsaften gibt es in
der Studienregion WEST nur vereinzelt; sie ist in beiden Studienregionen nur
fur den Eigenverbrauch bestimmt.
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Abbildung 13: Produktpalette der Verarbeitungserzeugnisse in beiden
Studienregionen

Fleischprodukte

Milchprodukte

Wein, Most, Saft

O SUDOST
OWEST

Branntwein

Kirbiskernol

pflanzl. Produkte |
insg.
tier. Produkte
insg.

‘ HJLA ‘

20 40 60 80 100

o

in % der Haushalte

Quelle: Baselineerhebung 1987, eigene Berechnungen

Studienregion WEST

Die Verénderung der paralandwirtschaftlichen Téatigkeiten im Erhebungszeit-
raum bedarf einer genaueren Betrachtung der einzelnen Produkte und Aktivi-
taten. So ergab sich beispielsweise innerhalb der Verarbeitung von Milch- und
Fleischprodukten in der Studienregion WEST eine Umschichtung.

Der Anteil der fleischverarbeitenden landwirtschaftlichen Haus-
halte ging von drei Viertel (1987) auf zwei Drittel (1991) zurick.
Dagegen stellen 1991 mehr landwirtschaftliche Haushalte wieder
Milchprodukte her.
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Die Direktvermarktung der beiden Verarbeitungsprodukte ging in der Studien-
region WEST im Erhebungszeitraum zurlick: 1987 wurden von mehr als 50%
der landwirtschaftlichen Haushalte Wirste, Selchfleisch, Butter und Kése
meist im Rahmen der Zimmervermietung direkt verkauft, 1991 sind es nur
noch rund 30%. Bei den Milchprodukten sinkt dieser Anteil von 37% auf
20%.

Das bedeutet, daf?, obwohl 1991 mehr Haushalte Milchprodukte erzeugen, von
weit weniger Haushalten diese Produkte auch verkauft werden. Mit der Be-
und Verarbeitung landwirtschaftlicher Produkte wird somit in erster Linie
beabsichtigt, den Eigenbedarf der bauerlichen Familie zu decken.

Die allgemeine Diskussion rund um den Ab-Hof-Verkauf wéhrend der 80er
Jahre und die Forcierung verschiedener Formen der Direktvermarktung haben
punktuell zu einer Belebung/Wiederaufnahme von Verarbeitungstétigkeiten
landwirtschaftlicher Produkte gefiihrt. Angesichts der Uberschufsituation und
der in der Milchproduktion durch das Richtmengensystem begrenzten Ab-
satzmdoglichkeiten wurde von manchen versucht, durch Ruckverlagerung der
Be- und Verarbeitung auf den Bauernhof und Direktvermarktung der Produkte
den Produktionsumfang und damit das landwirtschaftliche Einkommen zu
erhdhen.

Der gegenlaufige Rickgang der Verarbeitung bei einzelnen Produkten im
Erhebungszeitraum ist darauf zurtickzufiihren, daR 1987 noch der erste Enthu-
siasmus fur diese Wende/Neuorientierung spirbar war, bis 1991 aber allge-
mein wieder etwas nachgelassen hat.

Auf der anderen Seite stand durch die Almmilchregelung, der zufolge die
Almmilch von der Kontingentierung ausgenommen wurde, mehr Milch fir die
Kése- und Buttererzeugung zur Verfligung, wodurch die Verarbeitung von
Milchprodukten im Berggebiet zugenommen hat. Aber auch die Anzahl der
Haushalte, die in der Studienregion WEST pflanzliche Verarbeitungserzeug-
nisse herstellen, hat im Erhebungszeitraum zugenommen. Hierbei handelt es
sich in erster Linie um selbstgebrannte Schnépse, die hdaufig an Fremdenver-
kehrsgaste verkauft werden, wie insgesamt die Produktverarbeitung in dieser
Studienregion nicht abgekoppelt vom Fremdenverkehr gesehen werden kann.
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Tabelle 36: Tierische und pflanzliche Verarbeitungsprodukte in der Stu-
dienregion WEST 1987 und 1991 (in % der Haushalte)

Tierische Produkte Pflanzliche Produkte

1987 1991 1987 1991
Eigenbedarf 32,3 49,6 17,4 18,3
Verkauf 53,1 32,1 20,3 23,0
Erzeugung 85,4 81,7 37,7 41,3

Quelle: Baselineerhebung 1987 und Finalerhebung 1991, Bundesanstalt fir Bergbauernfra-
gen

Studienregion SUDOST

Die Verarbeitungstatigkeit ging in der Studienregion SUDOST
bis 1991 bei den pflanzlichen leicht und bei den tierischen Pro-
dukten stark zurtck.

1987 verarbeitete hier etwas mehr und 1991 etwas weniger als die Hélfte der
Haushalte pflanzliche Produkte. Der Anteil der Haushalte, die alkoholische
und nichtalkoholische Getrénke herstellen, stagnierte zwar, es wird aber davon
weniger verkauft. Besonders kral3 ist der Riickgang bei der Verarbeitung und
im Verkauf von tierischen Erzeugnissen. Wéhrend 1987 noch rund ein Viertel
aller landwirtschaftlichen Haushalte der Studienregion SUDOST ihre Fleisch-
produkte - darunter vorwiegend Selchfleisch und Wurste - auch verkauften,
sind es 1991 nur noch 2,2%.

Da diese Tétigkeiten insgesamt sehr zeitaufwendig sind und die meisten land-
wirtschaftlichen Haushalte in dieser Studienregion verstarkt ihre Aktivitaten
nach aullen verlagern, wird entgegen dem allgemeinen Trend der Diversifika-
tion in Richtung Verarbeitung und Direktvermarktung Fleisch, aber auch an-
dere Verarbeitungsprodukte, nur noch flr den Eigenbedarf erzeugt oder die
Selbstversorgung mit solchen Produkten wird Gberhaupt aufgegeben.
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Tabelle 37: Tierische und pflanzliche Verarbeitungsprodukte in der Regi-
on
SUDOST 1987 und 1991 (in % der Haushalte)

Tierische Produkte Pflanzliche Produkte
1987 1991 1987 1991
Eigenbedarf 41,2 34,0 34,4 34,8
Verkauf 26,8 2,2 19,1 10,5
Erzeugung 68,0 36,2 53,5 45,3

Quelle: Baselineerhebung 1987 und Finalerhebung 1991, Bundesanstalt fiir Bergbauernfra-
gen

Verarbeitungsprodukte werden seit jeher traditionell von landwirtschaftlichen
Haushalten in erster Linie fir den Eigenbedarf hergestellt. Trotz der allgemei-
nen Diskussion uber den Ab-Hof-Verkauf und die Bedeutung der Direktver-
marktung landwirtschaftlicher Produkte, sind die Betriebsleiter/innen kleiner
Hofe in der Studienregion SUDOST skeptisch, ob sich die viele Arbeit und
Mihe auch lohnt, in diese neuen Marktnischen einzusteigen. Denn die Unter-
suchungsergebnisse zeigen, dal? je kleiner die Betriebe sind, umso eher werden
gerade Verarbeitungstatigkeiten tiberhaupt ganz aufgegeben.

Es zeigte sich ganz deutlich, daR paralandwirtschaftliche und be-
triebsgebundene nicht-landwirtschaftliche Tatigkeiten durch das
Ende der traditionellen Subsistenzwirtschaft weitgehend zurtick-
gedrangt worden sind (DAX/NIESSLER/VITZTHUM 1993,
S. 62). Erhalten sind lediglich Hausschlachtungen, Schnapsbren-
nen sowie die Erzeugung von Milchprodukten. Auf der anderen
Seite werden alle Aktivitdten rund um den Fremdenverkehr ent-
sprechend ausgedehnt. Daher sprechen in der Studienregion
WEST einige Grunde dafiir, diese Aktivitaten auch kinftig auf-
rechtzuerhalten bzw. neue Verarbeitungsprodukte aufzunehmen.

Zum einen bietet sich im Zusammenhang mit der Zimmervermietung der Di-
rektverkauf von Butter, Kése, Schnépsen, Fleischprodukten usw. an, zum an-
dern wird auch auf die Eigenerzeugung dieser Produkte hier traditionellerwei-
se noch mehr Wert gelegt.
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Innerhalb der européischen Studienregionen gibt es einige mit einer sehr lan-
gen und anhaltenden Tradition in der Ausubung paralandwirtschaftlicher Ta-
tigkeiten. Am hdufigsten werden sowohl pflanzliche als auch tierische Produk-
te in Sldeuropa verarbeitet. Die Haushalte, in denen vorwiegend Wein,
Schafskése und Olivendl hergestellt wird, verfiigen tber kleine bis mittelgroRe
Betriebe (bis zu 8 ESU, das entspricht rund 140.000,- DB) bzw. es sind solche
Haushalte, die neue Produkte ausprobieren wollen. Durch die lange Tradition
der Herstellung von Verarbeitungsprodukten ist es den Befragten beispiels-
weise in der Studienregion KALABRIEN schwergefallen, zwischen ihrer rein
landwirtschaftlichen und ihrer Verarbeitungstatigkeit zu unterscheiden, sodaf}
im italienischen Bericht tber die Panelerhebung festghalten wurde: "Die neue
Agrarpolitik der EU entprache nun schon eher der herkdmmlichen landwirt-
schaftlichen Produktion in Italien” (ARKLETON TRUST 1992, S. 227).

3.3.2 Aulderbetriebliche Erwerbstatigkeit - zunehmende
Realitat in Europa

Obwohl sich im Rahmen dieser Untersuchung gezeigt hat, dal
die Erwerbskombination ein allgemeines Ph&nomen der land-
wirtschaftlichen Haushalte in Westeuropa ist, wird sie in der Ag-
rarpolitik vielfach nicht anerkannt, weil diese noch weitgehend
auf Vollerwerbsbetriebe ausgerichtet ist und viele landwirtschaft-
liche Organisationen nur in der Erhaltung einer ausreichenden
Zahl an Vollerwerbsbetrieben eine langfristige Sicherung der
Landbewirtschaftung sehen (BRUN/FULLER 1992, S. 26).

Diese Einschatzung ist auch flr die Osterreichische Agrarpolitik zutreffend.
Durch die allgemeine Wirtschaftsentwicklung und die Entwicklungen im Ag-
rarsektor zwischen den 50er und den 80er Jahren sind viele Angehérige von
landwirtschaftlichen Haushalten veranla3t worden, Erwerbstétigkeiten auBer-
halb des landwirtschaftlichen Betriebes aufzunehmen. Andere versuchten der
Sackgasse der Uberschiisse und der verscharften Einkommensproblematik in
der Landwirtschaft durch andere Wege der Diversifikation, wie beispielsweise
durch die Ausweitung des Fremdenverkehrs, zu entgehen. Sie reagierten damit
auf die Spezialisierung und Intensivierung der Landwirtschaft der letzten Jah-
re. Fir das Gesamteinkommen der meisten landwirtschaftlichen Haushalte in
den beiden Osterreichischen Studienregionen ist diese Entwicklung v.a. am
stark gestiegenen Anteil des aulerlandwirtschaftlichen Einkommens ersicht-
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lich (vgl. Punkt 3.4) und trégt oftmals dazu bei, die Landwirtschaft zu stabili-
sieren.

Die Frauen auf den Hofen haben seit jeher in der Landwirtschaft gearbeitet.
Diese Art der Berufstatigkeit der Frau wurde gesellschaftlich durch die N&he
von Arbeitsplatz und Haushalt nie so sehr in Frage gestellt wie ihre Berufsta-
tigkeit in anderen Sektoren. Das bedeutet, dal die auRerbetriebliche erwerbs-
méaRige Beschaftigung sehr stark sowohl vom regionalen Arbeitsmarkt aber
auch von soziokulturellen Werten abhangt (BRUN/FULLER 1992, S. 59).
Sind Arbeitsplatze vorhanden, so bedarf es darlber hinaus der gesellschaftli-
chen Akzeptanz der Berufstatigkeit der Frau in den l&ndlichen Regionen, da-
mit sie eine Erwerbstatigkeit aulerhalb der Landwirtschaft auch aufnehmen.

Waéhrend die Frauen in der Studienregion WEST verstérkt ihre Téatigkeiten in
Richtung bduerlichen Fremdenverkehr und Verarbeitung von Milch- und
Fleischprodukten diversifiziert haben, liegt die Ursache dafir, dal? die Frauen
in der Studienregion SUDOST uberwiegend keine auRerbetriebliche Tatigkeit
ausuben, neben den traditionellen Verhaltensmustern in erster Linie im fir
Frauen besonders ungtinstigen regionalen Arbeitsmarkt. Trotzdem ist hier wie
auch in den alpinen Studienregionen (Osterreich-WEST, UDINE und
SAVOIE) sowie in der schwedischen Studienregion BOTHNIA die Beteil-
gung der weiblichen Haushaltsmitglieder auf dem regionalen Arbeitsmarkt
deutlich uber dem europaischen Schnitt.

Insbesondere in der schwedischen Studienregion BOTHNIA und in den Stu-
dienregionen GroRbritanniens drangen vor allem die jungen und besser ausge-
bildeten Frauen aus der Landwirtschaft auf den Arbeitsmarkt (PERSSON/-
WESTHOLM 1994, S. 65). Die Frauen in den stideuropaischen Studienregio-
nen sind dagegen meist nur wenig ausgebildet, und arbeiten daher in der Regel
gelegentlich oder saisonal. Oft fuhren sie daneben den Hof weiter und kénnen
ihre paralandwirtschaftlichen Tatigkeiten (auch die nicht-landwirtschaftlichen)
mit der Bewirtschaftung des landwirtschaftlichen Betriebes gut verbinden.

Personen mit aul3erbetrieblicher Erwerbstatigkeit
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In den osterreichischen Studienregionen sind es, entsprechend
der traditionellen Arbeitsaufteilung, vorrangig die Manner, die
einer auBerbetrieblichen Erwerbstétigkeit nachgehen. Nur rund
30% der Frauen der landwirtschaftlichen Haushalte sind hier
aulRerbetrieblich berufstatig, wahrend hingegen mehr als 70%
der Manner eine aulerbetriebliche Erwerbstatigkeit austiben.

Tabelle 38: AuBerbetrieblich erwerbstéitige Haushaltsmitglieder
in % der Haushaltsmitglieder insgesamt

Studienregion WEST | Studienregion SUDOST

Manner 71,0 75,0

Frauen 34,7 32,7

Quelle: Baselineerhebung 1987

Noch krasser zeigen sich diese Unterschiede bei den Betriebsleitern und Be-
triebsleiterinnen. In der Studienregion WEST hatte 1987 jeder zweite, in der
Studienregion SUDOST mehr als 60% der Betriebsleiter eine Beschaftigung,
zumeist in einem produzierenden Beruf oder im Dienstleistungssektor.

Die genauere Betrachtung der Altersgruppen zeigt, daf auch von den 45- bis
60jahrigen mannlichen Betriebsleitern beider Studienregionen mehr als die
Hélfte auRerbetrieblich tétig sind. Das bedeutet, daR sowohl in der Studienre-
gion SUDOST als auch in der Studienregion WEST die Erwerbskombination
bereits eine lange Tradition hat.

Im Gegensatz dazu haben die Betriebsleiterinnen in der Studienregion WEST
ihre Tatigkeiten bereits seit langerem in Richtung Paralandwirtschaft diversifi-
ziert und widmen sich verstarkt sowohl der Verarbeitung von Milch- und
Fleischprodukten wie auch den Tétigkeiten rund um den bdauerlichen Frem-
denverkehr. Sie sind daher nur selten (8%) auferbetrieblich erwerbstatig.

In der Studienregion SUDOST sind zwar paralandwirtschaftliche Aktivitaten
weniger ausgeprégt als in der Vergleichsregion. Aber der Mangel an regional
vorhandenen Arbeitsplatzen sowie die unzureichende Ausbildung der Frauen
hat zur Folge, daB auch in dieser Studienregion nur rund 20% der Betriebslei-
terinnen aulerbetrieblich berufstétig sind.
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Tabelle 39: AuRerbetrieblich erwerbstatige Betriebsleiter/innen
in % der Betriebsleiter/innen insgesamt

Studienregion WEST | Studienregion SUDOST

Betriebsleiter 51,1 63,4
Betriebsleiterinnen 8,1 21,1
in % der Haushalte 46,4 426

Quelle: Baselineerhebung 1987

Gemessen am Anteil der landwirtschaftlichen Haushalte Gben in der Studien-
region WEST in 46,4% der/die Betriebsleiter/in einen Beruf auRerhalb der
Landwirtschaft aus. Damit liegt diese Studienregion leicht tber dem Schnitt
der EU-Studienregionen (42,1%), wéhrend die Haushalte in der Studienregion
SUDOST diesem Mittelwert entsprechen. An der Spitze in der Europaischen
Union liegen die beiden italienischen Studienregionen FRIAUL und SUD-
LATIUM mit mehr als 70% der Haushalte. Am wenigsten sind die Betriebslei-
ter/innen in den Studienregionen Spaniens und Irlands (um 20%) sowie in der
franz6sischen Studienregion Picardie (17,2%) aulerbetrieblich erwerbstétig.

Die durch die Kombination von aufRRerbetrieblicher Erwerbstatigkeit und die
landwirtschaftliche Tatigkeit entstehende zusatzliche Arbeitsbelastung ist oft
nur dadurch zu bewaltigen, daR die Frauen die Bewirtschaftung des Betriebes
fortfihren und die reproduktive Arbeit leisten, wéhrend die Manner einen
Beruf auRerhalb der Landwirtschaft und oft sogar auRerhalb der Region aus-
tben. Diese geschlechtsspezifische Aufteilung zeigt sich insbesondere bei den
Partner/innen der Betriebsleiter/innen. So sind die Partnerinnen der Betriebs-
leiter nur selten aulerlandwirtschaftlich berufstatig. Die Partner der Betriebs-
leiterinnen arbeiten dagegen fast ausschlieflich in auBerlandwirtschaftlichen
Berufen.

Tabelle 40: AuRerbetrieblich erwerbstatige Partner/innen
in % der Partner/innen insgesamt

Studienregion WEST | Studienregion SUDOST

Partner 84,9 90,6
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Partnerinnen 12,5 14,6

Quelle: Baselineerhebung 1987

In den Studienregionen der EU zeigt sich bei der Teilnahme der Partner und
Partnerinnen am nicht-landwirtschaftlichen Arbeitsmarkt ein regional unter-
schiedliches Bild. Die auBerbetriebliche Erwerbstatigkeit sind bei Part-
ner/innen in so verschiedenen Studienregionen wie jene Grof3britanniens, die
PICARDIE in Frankreich, ASTURIEN in Spanien und AGUEDA in Portugal
haufiger als bei den Betriebsleiter/innen selbst. Hierbei handelt es sich in der
Mehrzahl - abgesehen von Agueda - um Studienregionen mit mittlerem und
geringem Anteil an erwerbskombinierenden Haushalten.

Bei den Kindern in den landwirtschaftlichen Haushalten ist die auRerbetrieb-
liche Berufstétigkeit in beiden Studienregionen am stérksten ausgepragt. Die
junge Frauengeneration in den landwirtschaftlichen Haushalten ist nicht nur
besser ausgebildet (vgl. Punkt 3.1), sie ist auch weitaus haufiger berufstatig als
ihre Mutter und GroBmutter.

In beiden Studienregionen gehen knapp 75% der Tdchter von Be-
triebsleiter/innen einer aulerlandwirtschaftlichen Erwerbstatig-
keit nach. Die S6hne haben ebenfalls zum Grofiteil eine aufer-
landwirtschaftliche Berufsausbildung absolviert und Uben sogar
zu fast 90% einen Beruf aus. Es kommt oft vor, dafl Hofnachfol-
ger vorerst auBerbetrieblich arbeiten und im elterlichen Haushalt
leben, bis sie den Betrieb Ubernehmen. Meist geben sie dann in
der Folge bei Hoflibernahme ihre auBerbetriebliche Beschafti-
gung nicht auf.

Tabelle 41: AulRerbetrieblich erwerbstatige Kinder in % der S6hne und
Tochter insgesamt

Studienregion WEST | Studienregion SUDOST
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S6hne 86,1 86,4
Tochter 74,4 74,8

Quelle: Baselineerhebung 1987

Hinsichtlich der Teilnahme an einer auBerbetrieblichen Tatigkeit zeigen sich
aus der Analyse aller 24 europdischen Studienregionen regional groRe Unter-
schiede. Diese kénnen in drei Gruppen zusammengefalit werden (BRUN/
FULLER 1992, S. 51):

Die Studienregion WEST gehort mit den untersuchten Regionen in ltalien
(FRIAUL, SUDLATIUM und KALABRIEN), Portugal (AGUEDA), Grie-
chenland (KORINTH und FTHIOTIS), Schweden (BOTHNIA), GroRbritan-
nien (GRAMPIANS, BUCKINGHAM und DEVON) und LANGUEDOC in
Frankreich zur ersten Gruppe, in der die Betriebsleiter/innen und/oder deren
Partner/innen Uberwiegend auBBerbetrieblich tatig sind. lhre Erwerbskom-
bination erreicht bereits ein so hohes Ausmal3, dal’ zusétzlich nur mehr in we-
nigen Haushalten andere Haushaltsmitglieder tber eine Erwerbskombination
verfiigen.

In der zweiten Gruppe ist der Anteil an aulerbetrieblich erwerbstétigen Perso-
nen gering. Das Betriebsleiterehepaar geht iberwiegend keinem auf3erbetrieb-
lichen Erwerb nach, dadurch ist der Anteil an Betrieben wo lediglich andere
Haushaltsmitglieder auBerbetrieblich beschaftigt sind, weit hoher. In diese
Gruppe fallen die Studienregionen Spaniens (ASTURIAS, ANDALUSIEN
und KATALONIEN) und Irlands (IRLAND-WEST und IRLAND-OST) so-
wie die PICARDIE in Frankreich.

Die dritte Gruppe umfalit die Studienregionen in der Bundesrepublik Deutsch-
land (FREYUNG GRAFENAU und EUSKIRCHEN), in den Niederlanden
(MAAS EN WAAL) und der Schweiz (CHABLAIS), die Region SAVOIE in
Frankreich und die 6sterreichische Studienregion SUDOST. Hier gehen haupt-
sachlich mannliche Betriebsleiter auflerbetrieblichen Beschéftigungen
nach und uberlassen ihren Partnerinnen die Arbeit auf dem Hof. Betriebsleite-
rinnen sind nur selten auBerhalb der Landwirtschaft erwerbstatig.

Der Status der auBerbetrieblichen Berufstatigkeit

Die Arbeitsmdglichkeiten auf dem regionalen Arbeitsmarkt beeinflussen ne-
ben den verfugbaren Fertigkeiten und Kenntnissen der Erwerbstétigen ganz
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wesentlich die Struktur und Qualitit der Arbeitsplatze der Haushaltsmitglie-
der. Insgesamt gibt es zwischen den Studienregionen deutliche Unterschiede
in der Art und Stellung der Berufstatigkeit. Die Streuung der einzelnen Wirt-
schaftsbereiche, in denen die befragten Personen beschéftigt sind, ist allge-
mein groR. Lediglich in den Studienregionen Nordwesteuropas (dazu gehdren
v.a. die Studienregionen Grof3britanniens und DUBLIN) sowie auch in der
Studienregion FREYUNG GRAFENAU) treten hochrangige Tétigkeiten kon-
zentriert auf.

In den beiden 6sterreichischen Studienregionen sind nur rund 5% der aul3erbe-
trieblichen Erwerbstatigkeiten als hochrangig einzustufen. Die (iberwiegende
Mehrheit der aufRerlandwirtschaftlichen Arbeitsplétze sind dem Industriesektor
zuzuordnen. Mehr als 30 % der Betriebsleiter beider Studienregionen absol-
vierten einen LehrabschluB und uben diesen Beruf tberwiegend im produzie-
renden Gewerbe aus.

Die deutliche Ausrichtung auf industrielle Arbeitsplatze in den beiden Oster-
reichischen Studienregionen (50% der Mé&nner und 26% der Frauen in der
Studienregion WEST bzw. 32% der Frauen in der Studienregion SUDOST) ist
durch die regionale Wirtschaftsstruktur und den geringen Ausbildungsstand
der landwirtschaftlichen Bevolkerung in diesen Studienregionen bedingt.
Noch gravierender ist die Beschaftigungsstruktur blof3 in der portugiesischen
Studienregion AGUEDA durch die fast vollige Ausrichtung auf industrielle
Arbeitsplétze (86% der aulerbetrieblichen Arbeitsplatze der Manner und 76%
jener der Frauen) gekennzeichnet. Die urspriinglich hohe Bedeutung der In-
dustrie als Arbeitsplatz in ANDALUSIEN (Spanien) und FTHIOTIS (Grie-
chenland) ist durch die starke Zunahme im Terti&rsektor deutlich zurtickge-
gangen. Dort sind nunmehr die Angehorigen der landwirtschaftlichen Haus-
halte - dhnlich wie in der Studienregion Osterreich-WEST - zu einem groRen
Teil im Fremdenverkehr beschaftigt.



AusmaR und Formen der Erwerbskombination 143
Der Bereich des Dienstleistungssektors, der besonders fur Frau-
en einen Grofteil der Arbeitsplatze bietet, ist dem allgemeinen
Trend entsprechend stark im Wachsen begriffen. Anhand der Be-
schaftigung der jungen Generation zeigt sich, daR die Tertiarisie-
rung in der Zwischenzeit bereits deutlich zugenommen hat. Die
jungen Frauen in der Studienregion WEST sind berwiegend nur
noch im Dienstleistungssektor - darunter vorwiegend im Frem-
denverkehr - tatig. Auch in der Studienregion SUDOST ist die
Generation der Tochter zu etwa einem Drittel der Arbeitsplatze
in den Dienstleistungsbranchen wie Banken, Versicherungen etc.
beschéftigt.
Tabelle 42: AulRerbetriebliche Tatigkeit Wirtschaftssektoren
(in % der jeweiligen Personengruppe)
Betriebs- Partner- Kinder gesamter
leiter/innen /innen Haushalt
M F M F | Séhne Tochter | M F
Studienregion
WEST
landw.. Berufe 6, 2 - 112,8 - 1141 0,8 199 0,3
(Primérsektor)
prod. Berufe (Se- |23,2 0,0 |51,0 0,5 40,6 6,0 (36,5 2,3
kundérsektor)
Dienstleistung 22,6 70 (21,1 12,0 |314 67,6 |23,1 35,4
(Tertiarsektor)
insgesamt 52,0 7,0 1849 125 |86,1 74,4 (69,5 38,0
Studienregion
SUDOST
prod. Berufe (Se- |2,7 - 133 - |85 - 2,6 -
kundérsektor)
Dienstleistung 358 6,1 (483 2,7 493 29,5 |42,8 10,5
(Tertiarsektor)
andere Berufe 22,8 151 (390 119 (28,6 453 |27,4 21,4
insgesamt 61,3 21,2 (90,6 14,6 |86,4 748 72,8 31,9

Quelle: Baselineerhebung 1987
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In der Studienregion SUDOST ist die Tendenz hin zu einer Ausweitung der
Berufstétigkeit auBerhalb der Landwirtschaft schon langer gegeben. Vor allem
die positive Arbeitsmarktsituation in den 70er Jahren und die zunehmende
Einkommensdisparitat innerhalb der Landwirtschaft, aber auch verglichen mit
anderen Wirtschaftssektoren, fiihrt dazu, da immer mehr Bauern ihren
Haupterwerb aulerhalb der Landwirtschaft sehen, wéhrend die Frauen den
Hof weiterbewirtschaften.

3.3.3 Erwerbskombination - Altes oder neues Lebenskon-
zept?

Wie aus den bisherigen Ausfiihrungen hervorgeht, ist die Erwerbskombination
- also die Aufnahme und Austibung einer para- und/oder auf3erlandwirtschaft-
lichen Tétigkeiten neben der landwirtschaftlichen Arbeit - fur die landwirt-
schaftlichen Haushalte in den beiden Osterreichischen Studienregionen sowie
in anderen Regionen Europas auch von groRer Bedeutung.

Die hdufigste Kombination mit der landwirtschaftlichen Tatigkeit ist dabei der
auflerlandwirtschaftliche Erwerb. Dieser ist nicht nur aufgrund des betréchtli-
chen Einkommensbeitrages fur viele interessant, sondern die Aufnahme einer
auflerbetrieblichen Beschaftigung wird immer mehr auch von nicht-monetéren
Grinden bestimmt, wie es sich besonders deutlich in den Ergebnissen der
qualitativen Befragungen dieses Forschungsprojektes abgezeichnet hat (vgl.
DAX/NIESSLER/VITZTHUM 1993).

Die Verbindung von landwirtschaftlicher und nichtlandwirt-
schaftlicher Arbeitswelt fuhrt unausweichlich zu der Auseinan-
dersetzung mit der eigenen Werthaltung gegeniiber Arbeit und
Freizeit. Da der gesamtgesellschaftliche Trend der Individuali-
sierung auch vor den landwirtschaftlichen Haushalten nicht Halt
macht, strebt vor allem die jingere Generation die Verwirkli-
chung eigener Bedurfnisse und Lebenskonzepte an.

Hinsichtlich ihrer Einstellung zur béuerlichen Arbeit, zum Hof und zur Tradi-
tion ist es vielfach zu einer Bewultseinsanderung gekommen. Die Jungen
wollen oft nicht mehr die enorme Arbeitsbelastung im landwirtschaftlichen
Betrieb auf sich nehmen. Aufgrund der Beteiligung an der Bildungsexpansion,
die seit den 70er-Jahren auch in den landlichen Gebieten eingesetzt hat, stehen
ihnen vielfach alternative Wahlmdglichkeiten zur landwirtschaftlichen Arbeit
offen. Die Uberordnung der Anforderungen des landwirtschaftlichen Betriebes
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tUber die personlichen Vorstellungen und beruflichen Erwartungen wird von
immer weniger jungen Leuten akzeptiert. Vielmehr wird von vielen ein ange-
messenes Verhéltnis von Arbeit und Freizeit angestrebt. Die Entwicklung und
Artikulation individueller Bedirfnisse, vor allem auch auf beruflicher Ebene
(geregelte Arbeitszeit, Freizeit, htherer beruflicher Status), 1a8t sie von der
traditionellen bauerlichen Werthaltung Abstand nehmen.

Ein weiterer Aspekt, der von vielen als wesentlicher Vorteil bei Aufnahme
einer auBerlandwirtschaftlichen unselbstdndigen Tétigkeit gesehen wird, ist
die bessere sozialrechtliche Absicherung im Vergleich zum landwirtschaftli-
chen Sektor. Trotz dieser Entwicklungen werden doch viele Hofe unter ande-
rem aus Familientradition, der Freude an der Arbeit und aus Griinden der Er-
haltung des Besitzes tibernommen und auch weitergeftihrt.

Wie der europaweite Vergleich zeigt, liegt der Anteil der landwirtschaftlichen
Haushalte mit Erwerbskombination in den beiden Osterreichischen Studienre-
gionen international im Spitzenfeld. Die starke Auspragung dieser Erwerbs-
form hat sich jedoch nicht erst in den letzten Jahrzehnten herausgebildet, son-
dern war schon in vergangenen Jahrhunderten in den Alpen insgesamt und
besonders im Gebiet der Studienregion WEST aber auch in ganz anderer Form
in der Studienregion SUDOST sehr weit verbreitet (vgl. KASER/STOCKER
1986 und 1988, KRAMMER 1976, MITTERAUER 1986).

Historischer Hintergrund

Ein wesentliches Kennzeichen der b&uerlichen Familienwirtschaft der Ver-
gangenheit war die Selbstversorgung. Was heute allgemein unter paraland-
wirtschaftliche Tatigkeiten subsumiert wird, wurde friiher oft in einem viel
groeren und breiteren Ausmal in der sogenannten Subsistenzlandwirtschaft
betrieben. Dabei stellten die Bauern und Bauerinnen auf ihren Hofen nahezu
alles selbst her, was sie fiir das tagliche Leben an Nahrungs- und Genumit-
teln und teilweise auch an Verbrauchsgltern benotigten.

Das produzierte Getreide und andere Feldfriichte wurden zum GroRteil auf
dem Hof veredelt und die gemésteten Rinder, in geringerem Malle auch
Schweine, verkauft. Auf dem Markt wurde daher nur das verkauft, was nicht
selbst verbraucht wurde (KRAMMER 1976, S. 35). Die produzierte Milch
wurde bis zur Errichtung der ersten Molkereigenossenschaften (in Osterreich
im allgemeinen um die Jahrhundertwende) gewdhnlich vollstandig zur Selbst-
versorgung verwendet. Dariiber hinaus dienten auch Fleisch und Wolle der
Schafe dem Eigenverbrauch, wobei die Wolle im Haus vielfach selbst gespon-
nen und dann zur Weiterverarbeitung in eine Weberei gebracht wurde. So
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wurden auch die Rohmaterialien fir die Bekleidung auf dem Hof selbst herge-
stellt (KASER/STOCKER 1986, S. 41f).

Neben der landwirtschaftlichen Arbeit wurden jedoch auch Arbeiten auBRerhalb
des Betriebes ibernommen. Denn auch die Keuschler- und Berglerwirtschaf-
ten (Klein- und Kleinstbauern) der Oststeiermark des 19. Jahrhunderts waren
den Erwerbskombinierern, wie wir sie heute kennen, in vielen Bereichen nicht
unéhnlich (KASER/STOCKER 1988, S. 97). Die haufigsten Nebenerwerbsta-
tigkeiten in dieser Gegend waren damals das Weber- und Schusterhandwerk
und an dritter Stelle rangierte die Schneiderei. Aber auch Fuhrdienste und

- transporte wurden bis zum Ausbau der Eisenbahn von den Bauern ausge-
fuhrt.

In gleicher Weise war auf den Bergbauernbetrieben in der Studienregion
WEST im 19. Jahrhundert die Kombination mit einer oder mehreren gewerbli-
chen Tétigkeiten durchaus tiblich (MITTERAUER 1986, S. 248). Im Hinblick
auf den vorherrschenden Bedarf an stdndigen Arbeitskraften war man interes-
siert, auch handwerklich spezialisierte Personen in die Familienwirtschaft zu
integrieren, um auch den variierenden Arbeitsbedarf moglichst autark bewalti-
gen zu konnen. Zum Teil lagen die Gehofte auch so abgeschieden und schwer
zugénglich, dal die Austauschbeziehungen auf ein Minimum beschrénkt wa-
ren. In vielen Fallen arbeiteten Mitglieder des bergbauerlichen Haushaltes als
Tagelohner in der Holzwirtschaft. Gerade die Erwerbsmdglichkeit in der
Holzwirtschaft wurde auch von Angehdrigen der Bauernfamilie wahrgenom-
men (MITTERAUER 1986, S. 205).

Eine wesentliche Motivation fir die Weiterbewirtschaftung von landwirt-
schaftlichen Klein- und Kleinstbetrieben war damals vielfach, obwohl wesent-
liche Bareinnahmen aus nicht-landwirtschaftlichen Té&tigkeiten stammten, die
erworbenen Nutzungsrechte an Allmenden (z. B. Almen) und an Wald (Holz-
servitute) nicht zu verlieren. Die an die Bewirtschaftung der landwirtschaftli-
chen Betriebe gebundenen Servitutsrechte erwiesen sich damit oft indirekt als
stabilisierender und strukturbewahrender Faktor, der noch bis heute zum Tra-
gen kommt.

Ubergang von der Selbstversorgerwirtschaft zur markt-
orientierten Produktion

Der allmahliche Ubergang vieler landwirtschaftlicher Betriebe von der Selbst-
versorgerwirtschaft hin zu einer marktorientierten Produktion, der sich im
Laufe dieses Jahrhunderts in fast allen Regionen Europas vollzogen hat, war
begleitet von einschneidenden Verdnderungen im vor- und nachgelagerten
Bereich.
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Im Zuge der auch im Agrarbereich einsetzenden Arbeitsteilung und Speziali-
sierung wurde die Landwirtschaft durch den nachgelagerten Sektor - in erster
Linie durch die Genossenschaften - allmahlich auf die Rohstoffproduzenten-
rolle reduziert. Weiters reduzierte sich die wirtschschaftliche Notwendigkeit,
die traditionellen Selbstversorgertétigkeiten weiter zu betreiben. Die Aus-
ubung der vormals traditionell durchgefiihrten Téatigkeiten wurde aber auch
immer starker durch Gewerbe- und Marktordnungen behindert und beschrénkt
(GROIER 1993, S. 187).

Die Marktorientierung der Betriebe hatte schon in den 50er Jahren bei Milch
und in den 60er Jahren bei Getreide, Kése und Rindfleisch eine Uber-
schufRproduktion zur Folge. Die daraus entstehenden hohen Verwertungskos-
ten vor allem fir den Export dieser UberschuRprodukte belasteten das Budget
immer mehr. Zwar erfolgte in Summe eine Stabilisierung der Einkommens-
entwicklung der Landwirtschaft, die Einkommensdisparitdt innerhalb der
Landwirtschaft blieb aber bestehen und hat sich teilweise sogar verschérft.
Gerade bei sehr kleinen Betrieben, die keine Anpassungen an die Strukturent-
wicklung durchfiihren konnten, auch real sehr unglnstige Einkommensent-
wicklung, v.a. im Vergleich zu nicht-landwirtschaftlichen Arbeitsplatzen, hat
viele Landwirt/innen dazu veranlalit, aufRerbetriebliche Erwerbstatigkeiten
aufzunehmen und ihren Einkommensschwerpunkt auBerhalb der Landwirt-
schaft zu verlagern.

Das in den 80er Jahren aufkeimende Interesse an und die steigende Nachfrage
nach weiterverarbeiteten Produkten direkt vom Bauernhof sowie die Wert-
schatzung dieser Produkte von seiten der Verbraucher/innen, brachte - trotz
groBer Schwierigkeiten vor allem hinsichtlich der Gewerbe- und Marktord-
nung - immer mehr Bauern und Bauerinnen dazu, die Verarbeitung und Ver-
marktung ihrer Produkte wieder selbst in die Hand zu nehmen. Daruber hinaus
ist die Wertschétzung der eigenen Produkte und die Bedeutung der Eigenver-
sorgung fur die bauerlichen Familien wieder gestiegen.

Motive flr eine aul3erbetriebliche Tatigkeit

Wéhrend die landwirtschaftlichen Haushalte den Einkommensanteil im Zu-
sammenhang mit der Selbstversorgung vielfach unterschatzen, wird das Ein-
kommen aus aulerbetrieblicher Erwerbstétigkeit von der Mehrheit der Haus-
halte in seiner Bedeutung fir das Gesamteinkommen unmittelbar wahrge-
nommen.

Einer Beschaftigung auflerhalb des landwirtschaftlichen Betriebes gehen die
meisten Haushaltsmitglieder erwartungsgeman in erster Linie aus finanziellen
Grinden nach. Dabei stehen an vorderster Stelle die besseren Verdienstmdog-
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lichkeiten sowie in vielen Féllen die Mdglichkeit, mit dem Verdienst auch
Investitionen am landwirtschaftlichen Betrieb durchzufihren.

Neben den vorrangig materiellen Begriindungen werden aber
auch Griinde wie die Altersvorsorge und andere Anliegen im Be-
reich der Sozialversicherung sowie die Finanzierung der Ausbil-
dung der Kinder fir die Aufnahme einer aullerbetrieblichen Er-
werbstatigkeit angegeben.

Bemerkenswert ist das Ergebnis, dafl Grinde wie weniger und geregelte Ar-
beitszeit, mehr Freizeit oder, dal die Leute an der Landbewirtschaftung gar
kein Interesse mehr hétten und daher den landwirtschaftlichen Betrieb ganz
auslaufen lassen wollen, nur marginal vorkommen. Die Erklarung dafir, daf}
die geregelte Arbeitszeit fur Erwerbskombinierer/innen keinen wesentlichen
Vorteil bildet, 14t sich wahrscheinlich darin finden, daB in der freien Zeit die
Arbeit auf dem landwirtschaftlichen Betrieb erledigt werden mufl und diese
Zeit daher nicht als Freizeit empfunden wird. Trotz dieser Mehrfachbelastung
konnen sich in beiden Studienregionen - schon allein wegen der finanziellen
Abhéngigkeit - mehr als 40% der Haushalte nicht vorstellen, die auRRerbetrieb-
liche Tatigkeit ganz aufzugeben und sich nur mehr der Landwirtschaft zu
widmen.

Griinde gegen die Aufnahme einer auBerbetrieblichen Tatigkeit
sind in erster Linie im steigenden Arbeitsaufwand und im Alter
der Befragten zu finden.

Viele meinen, sie waren zu alt, um etwas Neues anzufangen. Teilweise haben
die Leute auch gar kein Interesse an einer auBerbetrieblichen Tatigkeit bzw.
fiirchten, sich von dieser all zu sehr eingeengt zu fiihlen. Der weitaus gewich-
tigere Grund ist aber, daB es vielfach keine freien Arbeitsplatze in der Region
gibt.

In der Studienregion WEST sind die Freude an der landwirt-
schaftlichen Arbeit und die Erhaltung der Familientradition nach
Aussage der Befragten ganz wesentliche Motive fiir die Aufrecht-
erhaltung der Landwirtschaft.
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Die Mehrheit wirde sich wieder der Landwirtschaft widmen, mehr als die
Hélfte betrachten sich in ihrer Selbsteinschatzung als Bauern.

Im Vergleich dazu halt sich in der Studienregion SUDOST ein
weitaus geringerer Teil der Befragten fiir Bauern. Die Weiterbe-
wirtschaftung der Hofe aus Familientradition hat daher in dieser
Studienregion keinen so hohen Stellenwert wie in der Studienre-
gion WEST.

Die Bindung an den Hof ist fir viele ganz eng verknlipft mit dem Leben auf
dem Land. In beiden Studienregionen wirde der Grofiteil der Haushalte im
Falle der Abwanderung aus der Region den landwirtschaftlichen Betrieb stark
vermissen. Aber auch die familidren und sozialen Beziehungen und Bindun-
gen sind fir die Mehrheit ein wesentliches Element ihrer Lebensqualitat und
fordern die Verbundenheit mit der Region, in der sie leben. Dadurch wird,
gerade in der Studienregion SUDOST, auch bei Aufnahme einer auRerbetrieb-
lichen Erwerbstatigkeit auBerhalb der Region versucht, den Wohnsitz und die
Bewirtschaftung des landwirtschaftlichen Betriebes, auch wenn es dafir keine
6konomische Notwendigkeit oder rationale Begrindung gibt, aufrecht zu er-
halten.

3.3.4 Aufgabenverteilung innerhalb der Erwerbstatigkeiten

Die Vielfalt der moglichen Tétigkeitsbereiche in einem landwirtschaftlichen
Haushalt zeigt sich an den jeweils ganz unterschiedlichen Tatigkeiten der Ar-
beit in der Landwirtschaft, der auBerbetrieblichen Erwerbstétigkeit, den Akti-
vitadten rund um die Verarbeitung landwirtschaftlicher Produkte bzw. dem
béuerlichen Fremdenverkehr usw. Dabei sind nicht nur die Kombination und
die Intensitat von Interesse, sondern auch, wer im landwirtschaftlichen Haus-
halt welche Téatigkeiten ausiibt und in welchem Ausmal} dies geschieht. So
kombinieren viele Haushalte verschiedene Formen der para- und auBerland-
wirtschaftlichen mit der landwirtschaftlichen Tatigkeit. Beispielsweise tben
sie von ihrer Arbeitszeit her betrachtet vorwiegend eine Beschaftigung auler-
halb der Landwirtschaft aus, verarbeiten daneben aber auch Produkte oder
vermieten Zimmer. Die Mehrheit ist regelmaRig mit zwei bis drei Aktivitéten
(inkl. umfangreicheren Haushaltstatigkeiten) beschaftigt.

Tabelle 43: Anzahl der Aktivitaten® pro Person
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Aktivitdten Studienregion WEST Studienregion SUDOST
keine 5,0 11,2
1 16,3 11,2
2 33,8 14,1
3 41,1 30,5
4 3,8 5,0

1) Zahl der Aktivitaten inkl. umfangreicherer Haushaltstatigkeiten

Quelle: Baselineerhebung 1987, eigene Berechnungen

Die Aktivitaten der Haushaltsmitglieder

Die Verteilung der Tatigkeiten der Haushaltsmitglieder in den beiden dsterrei-
chischen Studienregionen zeigt starke geschlechtsspezifische Unterschiede.
Die Mehrheit der Mé&nner ist auerbetrieblich erwerbstétig, der Haushalt wird
in erster Linie von den Frauen erledigt. Da die Arbeiten im Zusammenhang
mit dem bduerlichen Fremdenverkehr vorwiegend im Zusammenhang mit
Haushaltstatigkeiten und als Ergédnzung zu diesen durchgefiihrt werden, sind
dabei hauptséchlich die Frauen involviert.

Verarbeitungstétigkeiten werden von den meisten nur gelegentlich vorge-
nommen. Eine Ausnahme dabei bilden 11% der Frauen auf den Hofen in der
Studienregion WEST, die regelmélig ein paar Stunden am Tag im Fremden-
verkehr und bei der Verarbeitung von Milch- und Fleischprodukten beschaf-
tigt sind. Das fuhrt auch dazu, dal? sie anteilsmallig am wenigsten ganztags in
der Landwirtschaft tatig sind, wahrend die Manner zu mehr als 20% regelmé-
Rig auf dem Hof arbeiten.

Die geschlechtsspezifischen Unterschiede in dieser Studienregion sind dem-
gemal darauf zurlickzufuhren, dafl die Mehrheit der Betriebe von Ménnern
geleitet wird und die Betriebsleiter zu einem grof3en Teil in der Landwirtschaft
arbeiten; auf der anderen Seite haben die Frauen ihre Tatigkeiten am meisten
in Richtung Paralandwirtschaft diversifiziert. In der Studienregion SUDOST
arbeiten Manner und Frauen zu gleichen Teilen in der Landwirtschaft.

Tabelle 44: Umfang der Aktivitaten aller Haushaltsmitglieder (in %0)

Studienregion WEST Studienregion SUDOST
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regel- regelm.  gelegent- regel- regelm.  gelegent-
malig ein paar lich maRig ein paar lich
Stunden Stunden

M F M F M F | M F M F M F

auRerbe- 1524 259 31 13 45 0/701 275 16 35 15 1.2
trieblich?

landw.2 26,4 13,3 30,1 35,7 26,3 23,8|22,7 23,0 2855 26,6 28,0 14,7

para- - 19 06 90 557 321| 0,7 01 11 0,7 610 471
landw.?

Haushalt? | 0,4 30,5 0,8 353 52 17,8| 09 158 8,1 502 147 158

1) ohne Pensionist/innen und ohne Kinder in Ausbildung
2) ohne Kinder in Ausbildung

Quelle: Baselineerhebung 1987, eigene Berechnungen

Das Ausmal der auBerbetrieblichen Erwerbstétigkeiten weist zwischen den
Studienregionen bei den Ménnern deutliche Unterschiede auf.

So haben die Manner in der Studienregion WEST etwa zur Half-
te, in der Studienregion SUDOST zu 70 % regelmaRige auBerbe-
triebliche Erwerbstatigkeiten. Diese hohen Prozentsatze sind
zweifellos prégend fiir das gesamte Erscheinungsbild der Er-
werbskombination, denn ,,nur‘ von etwa einem Viertel der Frau-
en der landwirtschaftlichen Haushalte werden entsprechende au-
Rerbetriebliche Tatigkeiten durchgefihrt.

Im Vergleich dazu sind die paralandwirtschaftlichen Tatigkeiten Uberwiegend
im Bereich der gelegentlichen Téatigkeiten angesiedelt.

Das AusmaR der Beschéftigung in Landwirtschaft und im Haushalt zeigt nicht
so klare Unterschiede. Allgemein ist ein Viertel der Haushaltsmitglieder in
regelmaligem ganztdgigen Umfang mit landwirtschaftlichen Tatigkeiten be-
schéaftigt, nur die Frauen in der Studienregion WEST sind deutlich in einem
geringeren Umfang in die landwirtschaftlichen Arbeiten integriert.

Bei den Betriebsleiter/innen fallt in beiden Studienregionen die traditionelle
Arbeitsverteilung noch stérker ins Gewicht. Betriebsleiterinnen sind selten
auBerhalb der Landwirtschaft berufstatig, nur in der Studienregion SUDOST
gibt es eine kleine Gruppe solcher Betriebsleiterinnen. Dagegen (ben aber
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mehr als die Halfte der Betriebsleiter in dieser Studienregion aulerbetrieblich
einen Beruf aus.

Hinsichtlich der paralandwirtschaftlichen Tatigkeiten sind immerhin ein Vier-
tel der Betriebsleiterinnen in der Studienregion WEST regelméfig ein paar
Stunden am Tag beschéftigt, darunter vorwiegend im Fremdenverkehr und in
der Verarbeitung von Milchprodukten. Die (ibrigen Betriebsleiter/innen fiihren
Verarbeitungs- bzw. Fremdenverkehrstatigkeiten hingegen tberwiegend nur
gelegentlich durch.

Tabelle 45: Umfang der Aktivitaten der Betriebsleiter/innen (in %)

Studienregion WEST Studienregion SUDOST
regel- regelm.  gelegent- regel- regelm.  gelegent-
maRig ein paar lich maRig ein paar lich

Stunden Stunden

M F M F M F|M F M F M F
aulerbe- |31,4 30 46 12 13 12(591 172 25 - 18 39
trieblichl
landw.2 |47,3 41,2 42,0 481 6,2 195|360 40,8 36,1 342 145 134
para- - - 16 242 683 51,0| 0,8 - 16 - 77,1 70,0
landw.2
Haushalt? | 1,1 39,0 09 61,0 59 -1 16 295 13,8 59,1 205 34

1) ohne Pensionist/innen

Quelle: Baselineerhebung 1987, eigene Berechnungen

Bei den Partner/innen zeichnet sich ein dhnliches Bild wie bei den Betriebs-
leiter/innen ab. Die Uberwiegende Mehrheit der Ménner (75% bzw. 84%) bt
einen aulerbetrieblichen Beruf aus, in der Landwirtschaft arbeiten sie ein paar
Stunden am Tag bis gelegentlich. Ebenfalls nur vereinzelt werden von ihnen
Verarbeitungstétigkeiten durchgefihrt. Die Partnerinnen der Betriebsleiter in
der Studienregion WEST sind teilweise ganz- bzw. halbtags mit Fremdenver-
kehrs- und Verarbeitungstétigkeiten beschaftigt. Bei den Partnerinnen in der
Studienregion SUDOST wird deutlich, daf sie gleich haufig wie die Betriebs-
leiter (mehr als 70%) in der Landwirtschaft ganz- oder halbtags arbeiten.

Tabelle 46: Umfang der Aktivitéten der Partner/innen (in %)



AusmaB und Formen der Erwerbskombination 153

Studienregion WEST Studienregion SUDOST
regel- regelm.  gelegent- regel- regelm.  gelegent-
maRig ein paar lich maRig ein paar lich

Stunden Stunden

M F M F M F|M F M F M F
auRerbe- | 747 63 18 25 84 -1839 80 - 58 33 08
trieblich!
landw.2 139 12,2 52,6 62,7 149 14,7|11,2 30,5 32,0 40,9 39,2 123
para- - 29 - 11,3 71,0 52,2 - 03 - 2,0 709 643
landw.2
Haushalt2 - 61,2 - 342 30 12 - 216 84 758 11,8 17

1) ohne Pensionist/innen

Quelle: Baselineerhebung 1987, eigene Berechnungen

Die Kinder der Betriebsleiter der landwirtschaftlichen Haushalte sind nach
Schul-/Lehrabschluf Gberwiegend sofort auBerlandwirtschaftlich berufstatig.
In der Studienregion SUDOST (iben mehr als 80% der S6hne und mehr als
70% der Tochter, die noch im Haushalt der Eltern wohnen, einen Beruf auler-
halb der Landwirtschaft aus. In der Studienregion WEST st die Ausubung
auflerbetrieblicher Tatigkeiten geringer und der Unterschied zwischen den
Soéhnen und Tdéchtern geringflgiger, beide sind zu mehr als 60% auRerhalb der
Landwirtschaft erwerbstatig. In der Landwirtschaft sowie auch in der Verar-
beitung oder im Fremdenverkehr arbeiten sie vorwiegend nur gelegentlich, die
Soéhne aufgrund der Waldarbeit und der Hausschlachtungen ofter im para-
landwirtschaftlichen Bereich als die Tochter. Die mit dem Fremdenverkehr in
der Studienregion WEST verbundenen paralandwirtschaftlichen Aktivitaten,
die im wesentlichen von Frauen gemacht werden, werden nur selten auch von
den Tochtern unterstiitzt. Nur in wenigen Fallen sind auch die Tochter mit
einem hohen ArbeitsausmaR an diesen Arbeiten beteiligt.
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Tabelle 47: Umfang der Aktivitaten der Kinder® (in %)

Studienregion WEST Studienregion SUDOST
regel- regelm.  gelegent- | regel- regelm. gelegent-
maRig ein paar lich magig einpaar lich

Stunden Stunden

M F M F M F|M F M F M F
auRerbe- [64,6 60,2 25 0 7.2 0(810 70,8 10 20 05 0
trieblich!
landw.2 16,2 30 11,8 6,8 54,1 444|116 84 139 6,1 51,2 26,6
para- 0 30 0 29 498 68| 15 0 0 0 41,9 253
landw.2
Haushalt? 0 54 12 243 58 440| 05 2,7 05 240 5,7 548

1) Kinder der Betriebsleiter/innen tiber 16 Jahre, ohne Kinder in Ausbildung
Quelle: Baselineerhebung 1987, eigene Berechnungen

Aus diesen Ergebnissen geht deutlich hervor, dal die aulerbetriebliche Be-
schaftigung bei weitem die haufigste Form der Erwerbskombination mit der
Landwirtschaft darstellt. In den beiden Gsterreichischen Studienregionen sind
mehr als 70% der méannlichen und mehr als 30% der weiblichen Haushaltsmit-
glieder auBerhalb der Landwirtschaft berufstétig.

Tabelle 48: AuRerbetrieblich) beschaftigte Haushaltsmitglieder? (in %)

Studienregion WEST

Studienregion SUDOST

Manner

Frauen

66,5
34,5

73,5
31,5

1) regelmaRig, regelmé&Rig ein paar Stunden am Tag und saisonal aulerbetrieblich
beschéftigt
2) ohne Pensionist/innen und ohne Kinder in Ausbildung

Quelle: Baselineerhebung 1987

Da die aulRerbetriebliche Beschaftigung groBteils ganztagig ausgelibt wird und
lediglich in der Studienregion WEST sowie in anderen Berggebieten ein Teil
der auBerbetrieblich Beschéftigten bedingt durch den Tourismus auch saisonal
arbeitet, nimmt der Arbeitsaufwand dafir einen entsprechend hohen Anteil der
gesamten Arbeitszeit ein.
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Diese Situation ist nicht nur fir die beiden dsterreichischen, sondern fiir nahe-
zu alle tbrigen européischen Studienregionen kennzeichnend. In der Mehrzahl
der Haushalte tibt zumindest eine Person eine auBerbetriebliche Beschaftigung
aus. In jedem zweiten Haushalt sind Betriebsleiter/in oder Partner/in auler-
landwirtschaftlich erwerbstétig. Innerhalb der Gesamtheit der Studienregionen
variiert dieser Anteil jedoch beachtlich zwischen 36 und 88%. Dabei liegt die
Studienregion WEST im européischen Spitzenfeld (88%); auch in der Studien-
region SUDOST ist der Anteil im europaischen Vergleich sehr hoch (75%).
Die Dbeiden unmittelbar benachbarten ausldndischen Studienregionen
FREYUNG GRAFENAU (86%) und UDINE (85%) weisen ein ahnlich hohes
Ausmal auf und deuten damit auf den regionalen Schwerpunkt der Erwerbs-
kombination in Mitteleuopa hin. In den Studienregionen Siideuropas (mit
Ausnahme von zwei spanischen Studienregionen) und der deutschen Studien-
region EUSKIRCHEN werden ebenfalls rund drei Viertel der Betriebe von
Mitgliedern der Haushalte geftihrt, die ebenfalls aul3erbetrieblich beschéaftigt
sind. Die Studienregionen mit der schwachsten Auspragung an Erwerbskom-
bination befinden sich in Frankreich (PICARDIE 36%) und Irland (WEST-
IRLAND 41% und DUBLIN 50%) sowie in den zwei spanischen Studienregi-
onen ANDALUSIEN (45%) und KATALONIEN (47%).

Paralandwirtschaftliche Tatigkeiten werden in den beiden &sterreichischen
Studienregionen von sehr vielen landwirtschaftlichen Haushalten durchge-
fuhrt, beanspruchen aber meist nur ein paar Stunden am Tag. Dabei handelt es
sich bei den Ménnern in beiden Studienregionen um Verarbeitungstatigkeiten
von tierischen Produkten und um Waldarbeiten, die zwar sehr bedeutende
Tatigkeiten sind, aber nur gelegentlich durchgefiihrt werden. Lediglich die
Arbeiten, die von 40% der Frauen in der Studienregion WEST im Zusammen-
hang mit dem Fremdenverkehr hdufiger als nur gelegentlich verrichtet werden,
sind in der Paralandwirtschaft auch fur die gesamte Arbeitsbelastung der
Haushalte bedeutend.
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Tabelle 49: Paralandwirtschaftlich beschaftigte Haushaltsmitglieder?) in %

Studienregion WEST Studienregion SUDOST
insgesamt davon insgesamt davon
gelegentlich gelegentlich
Manner 72,3 55,7 67,8 61,0
Frauen 71,5 32,1 51,0 47,4

1) ohne Kinder in Ausbildung
Quelle: Baselineerhebung 1987

Ausgehend von der gesamten Arbeitszeit hat die fir paralandwirtschaftliche -
abgesehen von der betriebsgebundenen nicht-landwirtschaftlichen Tatigkeit,
die in den Tourismusregionen zugenommen hat - aufgewandte Zeit zwischen
den beiden Erhebungen am deutlichsten abgenommen. Der Zeitaufwand fur
Verarbeitungstatigkeiten wurde im Erhebungszeitraum sowohl von Betriebs-
leitern und Betriebsleiterinnen wie auch von den anderen Haushaltsmitglie-
dern groBteils halbiert, von den Kindern teilweise tberhaupt aufgegeben. Der
wesentlichste Grund fir den starken Riickgang dirfte aber in der Studienregi-
on SUDOST auch am hohen Anteil an Pensionistenbetrieben liegen. Pensio-
nist/innen geben Verarbeitungstétigkeiten - wie z.B. Hausschlachtungen und
andere mihevolle Arbeiten - mit der Zeit auf, weil sie nicht mehr imstande
sind, diese durchzuftihren.

Die paralandwirtschaftlichen Tétigkeiten sind in der Studienregion WEST
sehr verbreitet. Vor allem Betriebsleiterinnen und die Partnerinnen der Be-
triebsleiter waren 1987 vorwiegend in der Verarbeitung tierischer Produkte
und in der Zimmervermietung tatig. Der hohe Anteil der paralandwirtschaft-
lich aktiven Manner (Betriebsleiter, Partner und S6hne) betrifft in beiden Stu-
dienregionen hauptsachlich die Waldarbeit und die Verarbeitung tierischer
Produkte. Wéahrend bis 1991 weiterhin Kdse und Butter erzeugt wurden, wur-
de die Waldarbeit zusehends reduziert.

In der Studienregion SUDOST sind diese Aktivitaten am stirksten zuriickge-
gangen. In der Studienregion WEST hat die paralandwirtschaftliche Tatigkeit
aber bei den Betriebsleiterinnen und den Tdchtern zugenommen.
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Tabelle 50: Paralandwirtschaftliche Aktivitaten (in %) Uber 16 Jahre

Studienregion WEST Studienregion SUDOST
Manner Frauen Ménner Frauen
1987 1991 |1987 1991 |1987 1991 |1987 1991
Verarbeitung von 9,2 9,3 4,7 8,4 16,8 18,8 |160 17,4
pflanzl. Produkten
Verarbeitung von 16,3 214 |335 330 (394 196 |31,9 155
tierischen Produkten
Zimmervermietung | 2,4 4,4 21,8 18,0 (0,7 0,1 1,2 0,1
Direktvermarktung |0,2 0,2 0,9 0,2 1,3 2,6 3,2 2,5
Waldarbeit 489 34,1 |04 6,6 488 21,0 (258 64
Insgesamt 540 452 |46,9 46,1 (60,0 414 |476 308

Quelle: Baselineerhebung 1987 und Finalerhebung 1991

Zusammenfassung

Erwerbskombination tritt mit unterschiedlichem Gewicht, ver-
schiedenartigen Auspragungen und groRen regionalen Unter-
schieden in den einzelnen europaischen Studienregionen auf.

Von den unterschiedlichen Tatigkeiten, die zur Erwerbskombination gerechnet
werden, wird die Landwirtschaft am haufigsten mit einer aulRerbetrieblichen
Beschaftigung verbunden.

Der Schwerpunkt der Erwerbskombination mit der aufRerbetrieb-
lichen Erwerbstatigkeit liegt im zentraleuropéischen Bereich und
in Sldeuropa, wahrend in den Studienregionen Nordeuropas die
Anpassung des Agrarstrukturwandels tber die Erwerbskombina-
tion in einem geringeren Ausmal} stattfindet und wesentlich star-
kere Strukturanpassungen festzustellen sind. In Stdeuropa ist die
Erwerbskombination in Form der Be- und Verarbeitung land-
wirtschaftlicher Produkte traditionell verankert.

In der Frage, wer von den Angehdrigen der landwirtschaftlichen Haushalte
aulerbetrieblich erwerbstatig ist, treten grof3e regionale Unterschiede auf. Die
tiberwiegende Beteiligung der Manner an einer auBerbetrieblichen Tatigkeit in
den Studienregionen Siideuropas wie auch in Osterreich WEST und SUDOST
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ist vielfach bedingt durch den fiir Frauen unginstigen regionalen Arbeits-
markt. Da ihre Berufstétigkeit durch die N&he von Arbeitsplatz und Haushalt
in der Landwirtschaft von der Gesellschaft anerkannt ist, ist die Rolle der Fau-
en in der Erwerbskombination gerade unter solchen Bedingungen von ent-
scheidender Bedeutung, weil sie es sind, die die Landbewirtschaftung auf-
rechterhalten.

Ganz anders sind dagegen die Verhéltnisse in den Studienregio-
nen GrofRbritanniens und Schwedens, wo auch die Frauen aufer-
betrieblich erwerbstétig sind, wahrend die Méanner den Hof
weiterbewirtschaften. Das steigende Interesse der landwirtschaft-
lichen Bevolkerung an nicht-landwirtschaftlicher Erwerbstéatig-
keit unterstreicht die Relevanz dieser Lebens- und Wirtschafts-
form und ist im Gegensatz zu herkdmmlichen Anschauungen we-
niger abhangig von der GroRe des Betriebes als allgemein ange-
nommen wird.

3.4 Zusammensetzung des Haushaltseinkommens

Der hohe Grad der Erwerbskombination in den beiden Osterreichischen Stu-
dienregionen dufRert sich nicht nur in der Verteilung der Erwerbstétigkeiten
der Haushaltsmitglieder, sondern auch in der Zusammensetzung des Haus-
haltseinkommens (Tabelle 51). Der Anteil des landwirtschaftlichen Einkom-
mens!3 am Haushaltseinkommen liegt im Durchschnitt der Haushalte der &s-
terreichischen Studienregionen 1991 nur mehr bei 22% (Studienregion
SUDOST) bzw. sogar bei 15% (Studienregion WEST).

Schwerpunkt der Einkommenserzielung sind Einkommen aus au-
Rerbetrieblicher Erwerbstatigkeit, die in beiden Studienregionen
bereits einen Anteil von uber 50% erzielen.

13 Wenn die Einnahmen aus agrarpolitischen ForderungsmaBnahmen ins landwirt-
schaftliche Einkommen einbezogen werden, erhéht sich der Anteil in der Studien-
region WEST auf 20%, in der Studienregion ist die damit verbundene Erhéhung
des landwirtschaftlichen Einkommens marginal.
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Die beiden weiteren bedeutenden Einkommensquellen, Einkom-
men aus sozialen Transferzahlungen (wie Alterspensionen, Fami-
lienbeihilfe etc.) und paralandwirtschaftlichen Aktivitaten (wie
Verarbeitung und Vermarktung landwirtschaftlicher Produkte
sowie betriebsgebundene nicht-landwirtschaftliche Tatigkeiten),
Ubertreffen zusammen noch immer den Anteil des landwirtschaft-
lichen Einkommens am Haushaltseinkommen.

Aufgrund der Alters- und Sozialstruktur der Haushalte ist der Anteil der Ein-
kommen aus Sozialtransfers in der Studienregion SUDOST besonders hoch
(22,7%). In der Studienregion WEST wird hingegen ein bemerkenswert hoher
Anteil an Einkommen aus betriebsgebundenen nicht-landwirtschaftlichen T&-
tigkeiten, v.a. Gber die Vermietung von Fremdenzimmern, erreicht.

Die Zusammensetzung des Haushaltseinkommens ist in hohem Ausmal nicht
nur von den betrieblichen landwirtschaftlichen Produktionsmdglichkeiten,
sondern auch vom regionalen Arbeitsmarkt sowie der Sozialstruktur und vom
Ausbildungsstand der Haushaltsmitglieder abhéangig. Gerade die sozialen Ver-
anderungen in den landwirtschaftlichen Haushalten haben daher mal3geblichen
EinfluR auf die Entwicklung der einzelnen Einkommensteile. So werden die in
den beiden 6sterreichischen Studienregionen besonders deutlichen Verénde-
rungen der Einkommensanteile als Ausdruck des allgemeinen Trends hin zur
Erhohung des auBerbetrieblichen Einkommensanteils und auch als Zeichen fiir
eine besondere Situation der Haushalte verstandlich. Besonders in der Stu-
dienregion WEST hat sich zwischen 1987 und 1991 eine massive Erhdhung
des Anteils des auBerbetrieblichen Erwerbseinkommens (von 39,4% auf
56,3% des Haushaltseinkommens) ergeben.

Dabei ist auf die tberdurchschnittliche Bedeutung des auRRerbetrieblichen Er-
werbseinkommens, das von anderen Personen als dem Betriebsleiterpaar (d.h.
meist von den Kindern der Betriebsleitergeneration) erzielt wird, in der Stu-
dienregion WEST hinzuweisen. Aufgrund der grofRen Kinderzahl und der
spezifischen Altersverteilung sind in den letzten Jahren dort besonders viele
junge Haushaltsmitglieder erwerbsfahig geworden und haben ihren Beitrag
zum Haushaltseinkommen deutlich ausgeweitet. so ausgewiesene Einkom-
menszusammensetzung wird gelegentlich als fur die tatsachliche Verwendung
in den Familien irrelevante Berechnung kritisiert. Das Festhalten an der Defi-
nition des Haushaltes und an der Berechnung des gesamten Einkommens fir
alle Haushaltsmitglieder erscheint aber als einzige Mdoglichkeit eines methodo-
logisch konsistenten internationalen Vergleichs und fur weiterfuhrende Inter-
pretationen notwendig. Der Einwand, dal die Einkommen der jungen Haus-
haltsmitglieder nicht ins Familienbudget eingehen, kann dahingehend entkréaf-
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tet werden, daR dieses Einkommen vielfach jeweils bloR fiir die betreffenden
Personen zur Verfligung steht bzw. fur zukinftige Anschaffungen angespart
werden kann. Damit ist es sehr wohl fir die Einkommenslage des Haushaltes
insgesamt relevant.

Tabelle 51: Zusammensetzung des Haushaltseinkommes®

Einkommensarten Studienregion WEST Studienregion
SUDOST

1987 1991 1987 1991

Landw. Einkommen 24.6 14,8 24,0 22,0

Paralandw. 12,1 12,1 8,9 3,1

Einkommen?

AuRerbetriebliches 39,4 56,3 40,6 50,1

Erwerbseinkommen

(Betriebsleiter/innen) - (20,7) - (24,0)

(Partner/innen) - (4,9 - (10,0)

(andere - (30,7) - (16,1)

Haushaltsmitglieder)

Einkommen aus 21,0¥ 11,2 24,09 22,7

Sozialtransfers

Einkommen aus - 53 - 0,2

agrarpol. MaRnahmen

sonst. Einkommen 2,2 0,3 1,0 0,9

Haushaltseinkommen 100,0 100,0 100,0 100,0

Haushaltseinkommen - 397.530 - 260.420

(in 6S)

1) der in der Finalerhebung erfaliten Haushalte

2) Einkommen aus Verarbeitungs- und Vermarktungstatigkeiten sowie betriebsge-
bundenen nicht-landwirtschaftlichen Aktivitaten (wie Forstwirtschaft, Zimmer-
vermietung etc.)

3) In der Baselineerhebung 1987 wurden die Einkommen aus Sozialtransfers und
agrarpolit. MaRBnahmen nicht getrennt erfaf3t

Quelle: Baselineerhebung 1987, Finalerhebung 1991; Dax 1992a

Wiéhrend das aulerbetriebliche Einkommen der Betriebsleiter/innen selbst
ebenfalls einen betrachtlichen Einkommensbeitrag zum Haushaltseinkommen
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zu leisten vermag und den Anteil des landwirtschaftlichen Einkommens in
beiden 6sterreichischen Studienregionen Ubertrifft, ist das Einkommen aus
auferbetrieblicher Erwerbstatigkeit der Partner/innen der Betriebsleiter/innen
eher geringfugig.

Die unterschiedliche Situation zwischen den beiden Studienregionen zeigt sich
am deutlichsten im Umfang der Einkommen aus betriebsgebundenen Tatigkei-
ten (v.a. Aktivitdten im Bereich Fremdenverkehr) sowie aus der Hohe der
agrarpolitischen MaRnahmen in der Studienregion WEST. Immerhin tragen
die Forderungsmalnahmen dort zu 5% zum Haushaltseinkommen bei und
spiegeln damit die relative Bedeutung der Bergbauernférderung wider. Im
Gegensatz dazu hatten die agarpolitischen Forderungsmanahmen in der Stu-
dienregion SUDOST noch kaum eine Bedeutung fiir das Gesamteinkommen
der landwirtschaftlichen Haushaltel4.

Typisierung der Haushalte nach der Einkommenszusammen-
setzung

Die schwerpunktméRige Erfassung der Einkommenssituation der landwirt-
schaftlichen Haushalte in beiden Erhebungen 1&B8t auch eine Analyse der
Haushalte mit dhnlicher Einkommensstruktur zu. Zur Gruppierung der Haus-
halte wurde die statistische Methode der Clusteranalyse verwendet und mittels
Diskriminanzanalyse auf ihre Signifikanz hinsichtlich weiterer Variablen ge-
testet (DAX 1989).

Die Clusteranalyse falit die Betriebe aufgrund der ausgewdéhlten Variablen
stufenweise zu Gruppen zusammen. Eine gute Gruppierung zeichnet sich
durch groRBe Differenzen zwischen den Werten der verschiedenen Gruppen
und groRe Homogenitat innerhalb der Gruppen aus. Flr unsere Untersuchung
bedeutet das, dal? jene Haushalte mit &hnlicher Zusammensetzung der Ein-
kommsarten (gemessen in Prozentwerten am gesamten Haushaltseinkommen)
zu Gruppen zusammengefalit werden. In der Folge werden jene Ergebnisse der
mit den Daten der Finalerhebung 1991 durchgefiihrten Clusteranalyse darge-

14 Die zwischenzeitliche Erhohung der Direktzahlungen im Programmgebiet
SUDOST, die zumindest teilweise in der Forderung dber die EU-
Ausgleichszahlung in den benachteiligten Gebieten ihre Fortsetzung finden wird,
kennzeichnet eine Entwicklung, in der diesem Einkommensbestandteil auch in die-
ser Studienregion hoheres Gewicht zukommt.
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stelltl> . Zusatzlich wird die Entwicklung der Einkommen der Haushalte in-
nerhalb der ausgewéhlten Gruppen analysiert und einige Kennziffern des Be-
triebes bzw. Haushaltes zur weiteren Charakterisierung dieser Gruppen aus-
gewertet.

Zur Darstellung wurde die Gruppierung von funf Haupttypen landwirtschaft-
licher Haushalte gewaéhlt, die eine markante Unterscheidung der Typen von-
einander gewéhrleisten. Die landwirtschaftlichen Haushalte jeder dieser Grup-
pen stiitzen sich in ihrer Zusammensetzung des Haushaltseinkommens auf
jeweils eine andere Einkommensart.

In den Tabellen 52 und 53 ist die Aufteilung des Haushaltseinkommens fir die
5 Clustertypen in den zwei Studienregionen zusammengefalit. Dabei wurden
die finf Typen in einer auch zwischen den beiden Studienregionen vergleich-
baren Reihung angeordnet.

Aus Griinden der Vergleichbarkeit wurde die flinfteilige Analyse auch fir die
Studienregion SUDOST beibehalten, obwohl die Haufigkeit des Auftretens
von Typ 3 auBerst gering ist. Daher wurden auch die Ergebnisse dieses Typs
aufgrund zu geringer Signifikanzwerte nicht ausgeweisen (Tabelle 53) und
auch in den weiteren Analysen unterdrickt.

15 Diese hier dargestellte Clusteranalyse ergibt teilweise ein anderes Bild als die frii-
here mit Daten der Baselineerhebung 1987 durchgefiihrte Clusteranalyse
(DAX/NIESSLER 1990 bzw. DAX/NIESSLER/VITZTHUM 1993, S. 155f). Die
Unterschiede sind vor allem in den zwischen den beiden Erhebungen aufgetretenen
Veranderungen der Betriebsanzahl sowie der Einkommensstruktur selbst begriin-
det.
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Tabelle 52: Gruppierung der landwirtschaftlichen Haushalte nach Zu-
sammensetzung des Haushaltseinkommens - Studienregion Os-
terreich WEST

Typl Typ2 Typ3 Typ4 Typb5 | Studienregion

WEST
Landwirt. Eink. 259 77 11,7 143 20,7 14,8
Agrarpolit. For- 7,6 47 3,1 49 9,0 53
dermafinahmen
Paralandwirt. Ein- 3,3 1,3 0,9 2,2 1,5 2,0
kommen

Betriebsgeb. nicht- | 35,3 4.4 9,5 55 6,1 10,1
landw. Einkom-
men

auflerbetriebl. Er-
werbseink.

Betr.leiter/innen 4?2 620 129 115 5,7 20,7

Partner/innen - 1,3 531 0,9 - 49
andere Haushalts- | 10,4 7,2 - 538 5,8 30,7
mitglieder

Einkommen aus 12,0 11,2 8,5 6,9 51,3 11,2
Sozialtransfers

sonst. Einkommen | 1,3 1,2 0,3 0,0 0,0 0,3

Ges.Haushaltseink. | 354 323 331 466 264 398
(in 1000 6S)

Haufigkeit (in %) (15,2 20,8 7,7 50,7 5,6 100,0

Quelle: Finalerhebung 1991
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Tabelle 53: Gruppierung der landwirtschaftlichen Haushalte nach Zu-
sammensetzung des Haushaltseinkommens - Studienregion Os-
terreich SUDOST

Typl Typ2 Typ3 Typ4 Typb5 | Studienregion
b SUDOST

Landwirt. Eink. 516 10,8 - 184 129 22,0
Agrarpolit. For- 0,1 0,4 - 0,8 0,0 0,2
dermafinahmen
Paralandwirt. Ein- | 0,3 0,1 - 2,6 0,4 0,9
kommen
Betriebsgeb. nicht- | 3,7 0,9 - 15 0,7 2,2
landw. Einkom-
men
aulerbetriebl. Er-
werbseink.
Betriebslei- 20 60,2 - 9,2 0,8 24.0
ter/innen
Partner/innen 27,1 9,2 - 2,7 0,4 10,0
andere Haushalts- 41 8,1 - 495 1.4 16,1
mitglieder
Einkommen aus 8,7 10,0 - 13,1 79,7 22,7
Sozialtransfers
sonst. Einkommen | 2,4 0,3 - 2,2 3,5 0,9
Gesamtes Haus- 241 267 - 362 132 260
haltseinkommen
(in 1000 6S)
Haufigkeit 222 351 07 245 175 100.0
(in %)

1) aufgrund der zu geringen Besetzung dieses Typs kénnen keine Werte angegeben
werden

Quelle: Finalerhebung 1991
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* Typ 1 der Studienregion WEST kennzeichnet dementsprechend Haushalte
mit dem gleichen Einkommensschwerpunkt, ndmlich dem landwirtschaft-
lichen Einkommen, wie Typ 1 der Studienregion SUDOST, allerdings mit
einem durchaus unterschiedlichen Einkommensbeitrag und weiteren Unter-
schieden in der Ausprédgung des Typs. Nur 15% (Studienregion WEST)
bzw. etwa 20% (Studienregion SUDOST) der landwirtschaftlichen Haus-
halte sind durch eine am stérksten auf das landwirtschaftliche Einkommen
ausgerichtete Einkommensstruktur geprégt. In der Studienregion WEST
haben Uberdies die betriebsgebundenen Einkommen eine hdhere Bedeu-
tung als das landwirtschaftliche Einkommen. Das landwirtschaftliche Ein-
kommen ist dort mit einem Anteil von 26% am Haushaltseinkommen weit
geringer als bei den Haushalten dieser Gruppe in der Studienregion
SUDOST mit 52%. Bemerkenswert ist auch, daR die Haushalte dieser
Gruppe ein beachtliches Einkommen aus agrarpolitischen Férdermal3nah-
men, die sich v.a. aus Malinahmen der Bergbauernférderung zusammenset-
zen, erzielen. Aus der dargestellten Einkommensstruktur zeigt sich fir die-
se Gruppe von Haushalten die groRe Bedeutung zusétzlicher Tatigkeiten
am Hof, in dieser Region meist im Bereich des Fremdenverkehrs sowie die
mafgebliche Wirkung der Bergbauernforderung.

Die Haushalte der Gruppen 2, 3 und 4 sind durch das Uberwiegen des auRer-
betrieblichen Erwerbseinkommens einer jeweils anderen Personengruppe ge-
kennzeichnet:

* Bei Typ 2 ist das aulRerbetriebliche Erwerbseinkommen des Betriebsleiters
mit Uber 60% die bei weitem dominierende Einkommensquelle. Diese dem
Typ des klassischen ,,Arbeiterbauern* am ehesten nahekommmende Grup-
pierung ist besonders in der Studienregion SUDOST verbreitet und stellt
dort mit 35% die umfangreichste Gruppe an landwirtschaftlichen Haushal-
ten dar.

* Das auBerbetriebliche Erwerbseinkommen des Partners/der Partnerin der
Betriebsleiter ist bei Typ 3 das zentrale Einkommen. Diese Gruppierung
tritt nur in der Studienregion WEST bei einer kleinen Gruppe von Haushal-
ten auf, in der Studienregion SUDOST konnten aufgrund einer zu geringen
Besetzung dieser Gruppe keine Ergebnisse dafuir angegeben werden.

* Das aulRerbetriebliche Erwerbseinkommen anderer Haushaltsmitglieder,
also zumeist der Kinder des Betriebsleiterpaares, ist fur die Haushalte des
Typs 4 die groBRte Einkommensart. In beiden Studienregionen wird dabei
ein diesbeziigliches Einkommmen von etwa 50% erreicht, wobei zusétzlich
durch den Betriebsleiter noch ein auBerbetriebliches Einkommen von etwa
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10% hinzukommt. Diese - fur die zukunftige Entwicklung der landwirt-
schaftlichen Haushalte so wichtige Gruppe - tritt in der Studienregion
SUDOST am zweithaufigsten auf und ist mit 50% der landwirtschaftlichen
Haushalte bei weitem die haufigste Form in der Studienregion WEST.

Bei den Haushalten dieser 3 Gruppierungen (Typ 2 bis Typ 4) ist der Anteil
des landwirtschaftlichen Einkommens durchwegs auf einem reduzierten Ni-
veau und schwankt zwischen 8 und 18%.

* Fur die Haushalte des Typs 5 sind die Einkommen aus Sozialtransfers die
zentrale Einkommensquelle. In der Studienregion WEST macht diese Ein-
kommenskategorie fir diese Gruppe Uber 50%, in der Studienregion
SUDOST sogar 80% des Haushaltseinkommens aus. Noch dazu sind in der
Studienregion SUDOST weitaus mehr Haushalte dieser Gruppe zugeordnet
als in der Studienregion WEST. Die starke Betroffenheit ist vor allem
durch die hohe Zahl an Pensionisten in den landwirtschaftlichen Haushal-
ten, aber auch das geringe landwirtschaftliche Betriebspotential bedingt. In
der Studienregion WEST hingegen hat die Landwirtschaft dieser Haushalte
noch eine nennenswerte Bedeutung und bertrifft jedenfalls alle anderen
Erwerbseinkommensarten. Aufgrund der Ausrichtung des Osterreichischen
Bergbauernzuschusses (des Bundes) auf das Haushaltseinkommen haben
die agrarpolitischen MalRnahmen gerade fur diese Haushalte, die auch
durch die geringsten Gesamteinkommen der landwirtschaftlichen Haushal-
te in der Studienregion geprégt sind, die stdrkste Einkommenswirkung.
Immerhin 9% des Einkommens dieser Haushalte stammt aus diversen ag-
rarpolitischen Fordermalinahmen.

Geringe Einkommensniveaus

Aufgrund der Angaben zur betrieblichen Struktur und Produktion sowie sdmt-
licher nicht-landwirtschaftlicher Erwerbsaktivitdten und sonstiger Einkom-
mensquellen konnte fur die Haushalte eine Groenordnung des Gesamtein-
kommens ermittelt werden. Dieses ist im Durchschnitt in der Studienregion
WEST durch die groRen Haushalte weit hoher als in der Studienregion
SUDOST. Berechnet man die Netto-Pro-Kopf-Einnahmen, verschwindet diese
Differenz weitgehend (Tabelle 54).

Das standardisierte Pro-Kopf-Einkommen der landwirtschaftlichen Haushalte
in den beiden Studienregionen liegt deutlich unter dem Vergleichswert flr die
unselbstiandig Beschiftigten Osterreichs. Hier ist jedoch anzumerken, daR das
Einkommensniveau zwischen den untersuchten landwirtschaftlichen Haushal-
ten sehr weit streut. So erreichen in der Studienregion WEST Haushalte mit
einer Konzentration auf betriebsgebundene nichtlandwirtschaftliche Aktivita-
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ten, also zumeist mit malgeblicher Beschaftigung im Fremdenverkehrsbe-
reich, mit 0Ober 6S 200.000,- das hochste standardisierte Pro-Kopf-
Einkommen. In der Studienregion SUDOST haben die Betriebe mit dem
hdchsten Pro-Kopf-Einkommen ihren Einkommensschwerpunkt in der Land-
wirtschaft, allerdings auf weit niedrigerem Niveau (etwa 0S 135.000,-). In
beiden Studienregionen erzielen die groRe Mehrheit der Haushalte mit maRi-
geblichen auRRerbetrieblichen Erwerbseinkommen im Vergleich zur regionalen
Situation durchschnittliche Einkommen. Am niedrigsten ist das Pro-Kopf-
Einkommen bei jenen Haushalten, die zu einem groRBen Teil auf Transferein-
kommen angewiesen sind, also haufig Pensionszahlungen etc. als ihre bedeu-
tendste Einkommensquelle haben. Durch einen deutlichen Einkommensab-
stand von den ubrigen Haushalten getrennt, erreichen sie bloR die Halfte des
Pro-Kopf-Einkommens der unselbstandig Beschaftigten Osterreichs. Die fiir
diese Gruppe signifikant unginstige Situation ergibt sich nicht nur aus den
Auswertungen dieser Untersuchung, sondern wird auch aus verschiedenen
Quellen der Sozialstatistik und -wissenschaft bestatigt (OSTAT 1989, S. 109;
LUTZ/WAGNER/WOLF 1993).

Tabelle 54: Netto-Pro-Kopf-Einkommen der landwirtschaftlichen
Haushalte

Jahr | Studienregion WEST Studienregion Osterreich
SUDOST
in 1000 Index in 1000 Index in 1000 Index
0S 0=100 6S 0=100 0S 0=100
1987 | 114" 85 108" 81 1347 100

1) Grundlage der Berechnung sind die Angaben der Haushalte zur Einkommenszu-
sammensetzung, das land- und forstwirtschaftliche betriebliche Produktionspoten-
tial, ausgedriickt in STDB, die auRerbetrieblichen Erwerbstatigkeiten und Anga-
ben Gber den Bezug von Sozialtransfers. Die Einnahmen pro Kopf sind auf der
Grundlage des bei der Einkommensermittlung des Mikrozensus verwendeten Um-
rechnungsschema berechnet worden:
1. Erwachsener = 1; jede(r) weitere Erwachsene = 0,70; Kind 0-3 Jahre = 0,33;
Kind 4-6 Jahre = 0,38; Kind 7-10 Jahre = 0,55; Kind 11-15 Jahre = 0,65; ,,Kind"
16-27 Jahre = 0,70. Standardisierungsbasis ist ein Einpersonenhaushalt. Kinder
sind Personen im Vorschulalter, Schiiler, Lehrlinge, sonstige erhaltene Personen

und Studenten, die nicht alter als 27 Jahre sind (OSTAT 1989, S. 27).

2) arithmetisches Mittel des Netto-Pro-Kopf-Einkommens der unselbstandig Beschéf-
tigten, laut Mikrozensus 1987 (OSTAT 1989, S. 46)

Quelle: Baselineerhebung 1987; OSTAT 1989
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Die in Tabelle 54 dargestellten Pro-Kopf-Einkommenszahlen aus der Base-
lineerhebung 1987 werden durch eine individuelle Einschatzung des Einkom-
mensniveaus durch die Haushalte in der Finalerhebung 1991 wertmaRig sogar
unterboten. Da ein nomineller Riickgang des Pro-Kopf-Einkommens fiir nicht
plausibel erachtet wird, sind die Ursachen flr diese niedrigen Angaben in der
unterschiedlichen Methode zu suchen: Einkommenswerte aus Selbsteinschat-
zungen tendieren in der Regel, die Situation ungtinstiger darzustellen bzw.
unregelmaiige oder bei anderen Personen des Haushalts anfallende Einkom-
mensteile auBer Acht zu lassen. Insbesondere wird in der Regel bei der Selbst-
einstufung des Einkommensniveaus des Haushaltes ein zu geringer Ansatz fur
Einkommen anderer Personen, die weitgehend unabh&ngig uber ihr Einkom-
men verfligen, angegeben. Obgleich damit die Einkommensermittlungen fir
1987 und 1991 in der Hohe nicht vergleichbar sind, deuten jedoch beide Er-
gebnisse auf die unterdurchschnittlichen Einkommen der Landwirtschaft. Zu-
dem wird die von der gesamten Haushaltssituation differierende Selbstein-
schatzung der Einkommenssituation deutlich.

Verlagerung zu nicht-landwirtschaftlichen Einkommensquel-
len

Der Vergleich der Einkommenszusammensetzung 1987 und 1991 zeigt, dal
alle Einkommensarten mit Ausnahme der Einkommen aus aulerbetrieblichen
Erwerbstétigkeiten in diesem Zeitraum an Bedeutung flr den Haushalt verlo-
ren haben (Tabelle 55 und 56). Lediglich die betriebsgebundenen nichtland-
wirtschaftlichen Einkommen sind in der Studienregion WEST ebenfalls aus-
geweitet worden.

Dort sind auch die Veranderungen in der Einkommenszusammensetzung be-
sonders deutlich aufgetreten:

* Wahrend der Anteil des landwirtschaftlichen Einkommens von 25% auf
15% zuriickging, stieg der Anteil des auRerbetrieblichen Erwerbseinkom-
mens betrachtlich an.

* Die Erhohung des Anteils des auBerbetrieblichen Erwerbseinkommens
von 39% auf 56% des Haushaltseinkommens in der Studienregion Os-
terreich WEST st eine der markantesten Entwicklungen aller unter-
suchten Studienregionen. Nur in der Studienregion IRLAND OST, im
Einzugsbereich von Dublin gelegen, konnte mit einer Erh6hung des aulRer-
betrieblichen Einkommensanteils um +14,7% eine ahnlich rasante Ent-
wicklung in Richtung Aufnahme auBerbetrieblicher Erwerbstatigkeiten
verzeichnet werden.
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* Mit einem Einkommensanteil von 56% hat das Einkommen aus au-
Rerbetrieblicher Erwerbstatigkeit in der Studienregion WEST auch
die hochste Bedeutung aller 24 Studienregionen.

* Die Ausrichtung auf die nicht-landwirtschaftlichen Erwerbstatigkeiten hat
sich jedoch nicht in allen Haushalten in gleicher Weise vollzogen: Sie ist
besonders dort aufgetreten, wo sich das Haushaltseinkommen schwer-
punktmaRig auf das auBerbetriebliche Einkommen des Partners des Be-
triebsleiters bzw. anderer Familienangehoriger stltzt, das sind Haushalte
des aus der Clusteranalyse ermittelten Typs 3 und 4.

* Eine Erklarung der rasanten Steigerung und des hohen Anteils aullerbe-
trieblicher Erwerbstétigkeiten liegt in der Haushaltsstruktur der Studienre-
gion WEST begrlndet: Durch die Anwesenheit einer groBen Zahl junger
Haushaltsmitglieder, die im Beobachtungszeitraum ins erwerbsfahige Alter
eingetreten sind, wird ein Teil dieser Verdnderungen durch die demogra-
phische Struktur bedingt.

* Bei den Pensionistenhaushalten (Typ 5 der Clusteranalyse) hat es hingegen
einen deutlichen Rickgang bei den auBerbetrieblichen Erwerbseinkommen
gegeben. Auf der anderen Seite stieg in diesen Haushalten der Anteil der
Einkommen aus Transferzahlungen um 23%-Punkte.

* Die ricklaufige Entwicklung der Anteile der landwirtschaftlichen Ein-
kommen wird in der vollen Breite fur die Berggebiete daraus ersichtlich,
daf3 in allen finf Haushaltsgruppen der landwirtschaftliche Einkommensan-
teil markant zuriickgegangen ist. Am deutlichsten ist diese Entwicklung
sogar bei jenen Haushalten aufgetreten, fur die bisher das landwirtschaftli-
che Einkommen die bedeutendste Einkommensquelle war (Typ 1 der
Clusteranalyse).

* Diese Haushalte haben, gleichsam in Kompensation zum Verlust landwirt-
schaftlichen Einkommens ihre betriebsgebundenen nicht-landwirtschaft-
lichen Einkommen steigern kdnnen, ein Prozel3, der international oft mit
dem Begriff der Diversifizierung der Haushaltsaktivitéten bezeichnet wird.

Die fur die Studienregion WEST aufgezeigten Tendenzen der Einkommenszu-
sammensetzung sind in der Regel auch fir die Haushalte der Studienregion
SUDOST und die anderen Studienregionen dieser Untersuchung (vgl. Kapitel
4) glltig. Differenzen treten vor allem aufgrund der unterschiedlichen land-
wirtschaftlichen Produktionsbedingungen und des regionalwirtschaftlichen
Kontextes auf. Als bedeutendste Veranderungen in der Studienregion
SUDOST werden folgende erwahnt:
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* Die Gruppe der Haushalte mit dem Einkommensschwerpunkt in der Land-
wirtschaft (Typ 1 der Clusteranalyse) konnte den landwirtschaftlichen Ein-
kommensanteil auf einem hoheren Niveau als in der Studienregion WEST
noch ausweiten. Dies bestatigt die aus der betrieblichen Produktionsent-
wicklung erzielten Ergebnisse einer zwischen den beiden Studienregionen
grundsétzlich unterschiedlichen Entwicklung (DAX 1994). Bei Vorhan-
densein gunstiger naturrdumlicher Produktionsbedingungen ist dem-
nach eine Konzentration und Erweiterungsmaglichkeit fir eine kleine
Gruppe landwirtschaftlicher Betriebe gegeben. Die Vorreiter dieser
Gruppe wurden in der Analyse der qualitativen Befragungen dieser Studie
als akkumulierende Betriebe bezeichnet (DAX/NIESSLER/VITZTHUM
1993, S.100).

* Die Ausweitung des aulRerbetrieblichen Einkommensanteils erfolgt in den
unterschiedlichen Haushaltsgruppen weit gleichmaRiger als in der Studien-
region WEST. So hat sich dieser Anteil auch bei den Haushalten mit tber-
wiegend landwirtschaftlichem Einkommen (Typ 1 der Clusteranalyse), a-
ber natlirlich noch stérker bei jenen, deren Einkommensschwerpunkt das
auflerbetriebliche Erwerbseinkommen ist, ausgeweitet.

* Im Gegensatz zur Studienregion WEST gibt es keine gréRere Gruppe von
Haushalten, die ihre betrieblichen Chancen auch fir nicht-landwirt-
schaftliche Tétigkeiten in einkommenswirksamer Form nutzen kdnnen.
Angesichts der kleinbetrieblichen Struktur sind vielmehr generell EinbuRen
beim paralandwirtschaftlichen Einkommen und bei den betriebsgebunde-
nen nicht-landwirtschaftlichen Einkommen zu verzeichnen.

Die fur die beiden osterreichischen Studienregionen analysierten Entwick-
lungstendenzen der Einkommenszusammensetzung sind auch in den anderen
europaischen Studienregionen in mehr oder weniger starker Auspragung zu
beobachten. Zweifellos stellen die Osterreichischen Studienregionen jedoch
Beispiele fiir Regionen mit auferst intensiver Verflechtung der landwirtschaft-
lichen Haushalte zur regionalen Wirtschaft dar.
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Tabelle 55: Einkommensveranderung der Clustertypen® 1987 - 1991 (in
%-Punkten) Studienregion Osterreich WEST

Typl Typ2 Typ3 Typ4 Typb5 | Studienregi-
on WEST

Landwirt. Eink. | -14,3 -5,5 -7,9 -10,2 -12,3 -9,8
Paralandwirt. -0,4 -0,9 -1,1 -0,9 -0,6 -0,9
Einkommen
Betriebsgeb. n.- | +12,3 +0,3 -1,4 -2,0 +3,2 +0,9
landw. Eink.
auferbetriebl. +1,7 +11,0 +27,7 +25,4 -13,4 +16,9
Erwerbseink.
Transfer- +4,5 -4,2 -14,3 -8,8 +23,1 -4,5
zahlungen?
sonstige Ein- -3,7 -0,2 -3,0 -1,7 - -1,9
kommen

1) aus Grinden der Vergleichbarkeit wurden die aus der Finalerhebung 1991 ermittel-
ten Clustertypen (Tabelle 52) fur diese Darstellung der VVerédnderung der Zusam-
mensetzung des Haushaltseinkommens verwendet.

2) inkl. agrarpolitische FérdermalRnahmen

Quelle: Finalerhebung 1991, Baselineerhebung 1987
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Tabelle 56: Einkommensveranderung der Clustertypen® 1987 - 1991 (in
%-Punkten) Studienregion Osterreich SUDOST

Typl Typ2 Typ3 Typ4 Typ5 | Studienregi-
on SUDOST

Landwirt. Eink. | +7,1 -3,3 - -6,6 -4,0 -2,0
Paralandw. Ein- | - 3,7 -4.1 - -4,7 -6,2 -4.8
kommen
Betriebsgeb. n.- | -0,7 -19 - -1,1 -1,3 -1,0
landw. Eink.
aulerbetr. Er- +74 +15,6 - +15,3 -79 +95
werbseink.
Transfer- -8,4 -42 - -45 +20,2 -1,1
zahlungen?®
sonstige Ein- -2,3 -2,0 - +15 +31 -01
kommen

1) aus Griinden der Vergleichbarkeit wurden die aus der Finalerhebung 1981 ermittel-
ten Clustertypen (Tabelle 53) firr diese Darstellung der Veradnderung der Zusam-
mensetzung des Haushaltseinkommens verwendet.

2) inkl. agrarpolitische FérdermalRnahmen

Quelle: Finalerhebung 1991, Baselineerhebung 1987

Weitere Kennziffern der Haushaltsgruppen

Die Einteilung der Haushalte nach der Einkommenszusammensetzung in funf
Gruppen gibt nicht nur einen Uberblick und eine Gruppierung der Haushalte
mit dhnlicher Einkommenssituation, sondern auch eine hinsichtlich weiterer
Parameter deutliche Unterscheidung der landwirtschaftlichen Haushalte. Die
in den Tabellen 57 und 58 dargestellten Kennziffern, die auf die landwirt-
schaftliche Produktion der Betriebe bezug nehmen, zeigen deshalb auch den
Grad der Ausrichtung der einzelnen Gruppen auf die Landwirtschaft. Die
deutlichste Differenz trifft zwischen Haushalten der Gruppe 1, das sind jene,
die die hochsten Einkommensanteile aus der Landwirtschaft erzielen, und
allen ubrigen Gruppen auf. Wahrend in der Studienregion WEST Haushalte
des Typs 5, das heiflt Haushalte mit iberwiegendem Einkommen aus Trans-
ferzahlungen, die Gruppe mit der zweitgroBten landwirtschaftlichen Produkti-
on ist, sind dies in der Studienregion SUDOST Haushalte des Typs 4 (Haus-
halte mit Uberwiegendem auBerbetrieblichen Erwerbseinkommen anderer
Haushaltsmitglieder).
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Hinsichtlich der Verdnderung der Flachenausstattung sowie der Viehhaltung
zeigt sich in der Studienregion WEST eine einheitliche Tendenz. Wéhrend die
selbsthewirtschaftete Gesamtflache der Betriebe reduziert wurde, ist der Vieh-
bestand der Betriebe leicht ausgeweitet worden, nur bei Typ 1, den am starks-
ten auf die landwirtschaftlichen Einkommen hin orientierten Haushalten, ist
noch eine etwas starkere Ausweitung feststellbar. In der Studienregion
SUDOST hingegen ist die Entwicklung zwischen den Haushaltsgruppen ver-
schieden: Nur die Haushalte mit dem Einkommensschwerpunkt in der Land-
wirtschaft (Typ 1) haben ihre selbstbewirtschaftete Gesamtflache und auch
den Viehbestand im Beobachtungszeitraum erhoht. Bei der uberwiegenden
Zahl der Haushalte mit mafRgeblichen Einkommen aus aufl3erbetrieblichen
Erwerbstétigkeiten (Typ 2 und Typ 4) sind beide Kennziffern im wesentlichen
unverdndert geblieben. Die Haushalte mit verstérkten Transferzahlungen ha-
ben jedoch sowohl ihre Flachen als auch ihren Viehbestand ganz deutlich re-
duziert. Mit den am kleinsten strukturierten Betrieben und der minimalen
Viehhaltung deuten die Ergebnisse fir diese Gruppe an, daB diese Haushalte
nur eine minimale Bewirtschaftung ausiiben und haufig vor der Aufgabe der
Bewirtschaftung stehen.

Auch diese Ergebnisse belegen die unterschiedliche Situation der analysierten
Gruppen von Haushalten, sie zeigen aber auch das Spektrum an betrieblichem
Potential zwischen den Gruppen der beiden Studienregionen und weisen auf
die unterschiedlichen Entwicklungsmdglichkeiten der Haushaltsgruppen hin.
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Tabelle 57: Kennziffern der Haushaltsgruppen der Clusternanalyse -
Studienregion WEST

Typl Typ2 Typ3 Typ4 Typb5 | Studienregion
WEST

Kreditanzahl 15 1,2 1,3 1,1 0,7 1,2
Kreditriickzahl- 88 45 40 34 23 45
ungsraten/Jahr (in
1.000 6S)
GVE 1987 23,5 7,8 14,1 14,2 14,5 14,3
GVE 1991 26,7 8,7 15,1 15,0 15,3 15,5
selbstbew. Ge- 97,4 20,0 86,2 53,1 60,4 55,9
samtflache 1987
selbstbew. Ge- 80,3V 17,6 31,1 47,4 65,9 46,0
samtflache 1991
Gesamt-STDB 239 69 126 148 207 147
des Betriebes
(STDB) 1987
(in 6S 1000)
STDB 1991 213 71 128 140 147 136
Personen > 16 J. 15 71 66 66 11 56

m. auferbetr.
Erwerbstétigkeit
(in %)

1) Die starke Verénderung von 1987 auf 1991 ist v.a. durch statistische Ausreil3er

bedingt.

Quelle: Baselineerhebung 1987, Finalerhebung 1991
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Tabelle 58: Kennziffern der Haushaltsgruppen der Clusternanalyse -
Studienregion SUDOST

Typl Typ2 Typ3 Typ4 Typb5 | Studienregion
SUDOST

Kreditanzahl 0,7 0,5 - 0,6 0,1 0,5
Kreditriickzahl- 18 9 - 8 1 10
ungsraten/Jahr (in
1.000 6S)
GVE 1987 11,7 3,2 - 7.5 1,9 5,9
GVE 1991 12,7 3,2 - 7,1 0,9 5,8
selbstbew. Ge- 15,6 6,9 - 10,1 4,7 9,4
samtflache 1987
selbstbew. Ge- 17,9 6,7 - 10,3 3,9 9,7
samtflache 1991
STDB 1987 184 62 - 127 36 102
(in 6S 1.000)
STDB 1991 210 63 - 119 20 103
Personen >16 J. 33 78 - 62 3 50
m. aulerbetr.
Erwerbstéatigkeit
(in %)

Quelle: Baselineerhebung 1987, Finalerhebung 1991
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4. LANDWIRTSCHAFTLICHE PROBLEM
REGIONEN IN OSTERREICH IM

EUROPAISCHEN VERGLEICH1

4.1 Vielfalt der landlichen Regionen in Europa

Die zwei oOsterreichischen Studienregionen reprasentieren je einen Haupttyp
von landwirtschaftlichen Problemgebieten. Die Studienregion Osterreich
WEST, das ist die Salzburger Bergbauernregion bestehend aus den Bezirken
St. Johann, Tamsweg und Zell am See, charakterisiert eine Region mit berg-
béuerlicher Landwirtschaft (natlirliche Produktionserschwernis) und guter
regionalwirtschaftlicher Struktur, vor allem bedingt durch die florierende Tou-
rismuswirtschaft.

Die Studienregion im Siidosten Osterreichs (Osterreich SUDOST), bestehend
aus den sudburgenléndischen Bezirken Oberwart, Gussing und Jennersdorf
und den steirischen Bezirken Feldbach, Firstenfeld, Leibnitz und Radkers-
burg, charakterisiert eine kleinstrukturierte Landwirtschaft mit beginnenden
starken Dualisierungstendenzen (Konzentration und Marginalisierung) in einer
ungunstigen regionalwirtschaftlichen Situation mit Beschéftigungsproblemen
am nichtlandwirtschaftlichen Arbeitsmarkt und nur geringen wirtschaftlichen
Entwicklungsimpulsen (vgl. Kapitel 2).

Die Palette der 24 Studienregionen veranschaulicht die groRe Vielfalt landli-
cher Gebiete in Europa, wie auch die besondere Stellung, die der Landwirt-
schaft jeweils im regionalen Kontext zukommt. Wie die Auswahl zeigt, wurde
ein besonderer Schwerpunkt auf strukturschwache Regionen gelegt, aber es
wurden auch bewuft entwicklungsstarke und auch landwirtschaftlich sehr
gunstige Regionen einbezogen, wie z.B. PICARDIE in Frankreich oder
BUCKINGHAMSHIRE in England.

Zu engeren Vergleichszwecken fir Osterreich interessante Regionen sind die
Bergregionen in der Schweiz LE CHABLAIS, in Frankreich SAVOIE und in

1 Die Ausfihrungen dieses Kapitels stitzen sich vor allem auf die von
BRUN/FULLER fir den Arkleton Trust durchgefiihrte Auswertung aller 24 Stu-
dienregionen, die Arbeiten fur die Publikation Facts & Features Nr. 8 der BA flr
Bergbauernfragen sowie weitere primarstatistische Analysen des Datenmaterials
Uber alle 24 Studienregionen durch die BA fiir Bergbauernfragen.
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Italien UDINE. Dem Typus der Gsterreichischen Studienregion SUDOST ent-
spricht eher die bundesdeutsche Region FREYUNG-GRAFENAU im Bayeri-
schen Wald. Aus weiteren Griinden wie z.B. dem Vergleich von PolitikmaR-
nahmen sind auch andere Regionen von besonderem Interesse, wie etwa die
Region BOTHNIA in Nord-Schweden oder das Schottische Hochland mit der
Region GRAMPIANS.

Die Daten des Vergleichs entstammen sowohl den sekundérstatistischen Regi-
onalanalysen (Context-Analysen), die in allen Studienregionen zur Verdeutli-
chung und Beschreibung des regionalen Umfeldes durchgefuhrt wurden, so-
wie den beiden quantitativen Befragungen dieses Projekts. Fir die folgende
vergleichende Darstellung werden Auswertungen des Projektkoordinators
Arkleton Trust (ARKLETON TRUST 1992, BRUN/FULLER 1992) und Pri-
madrauswertungen des Datensatzes aller 24 Studienregionen durch die Bundes-
anstalt fur Bergbauernfragen verwendet.

Als Einfuhrung zum Vergleich der Studienregionen werden zunéchst allge-
meine Merkmale der regionalwirtschaftlichen Dynamik sowie der Agrarstruk-
tur prasentiert.

Die 6sterreichischen Regionen zeigen eine relativ geringe
Dynamik in der Bevolkerungsentwicklung

Kennzeichen der Besiedlung sind malRgebende Indikatoren fur die Grundlagen
regionalwirtschaftlicher Entwicklung. Zur Illustration der Situation in den
Studienregionen zeigt Karte 6 durch die Grundschattierung die Bevélkerungs-
dichte in Europa in drei Stufen, durch die GroRRe der Kreise die Bevolkerungs-
dichte in den ausgewahlten Studienregionen, durch die Schraffur die Bevolke-
rungsentwicklung im Dezenium 1970/80 und durch die Strichstérke der Um-
randung der Kreise den Anteil der aktiven agrarischen Bevdlkerung an der
Arbeitsbevélkerung in der Region (Agrarquote).

Dabei spiegelt sich die ganze Breite regionaler Differenzierung in Europa
wider. Die geringste Bevolkerungsdichte unter den Studienregionen hatten
BOTHNIA in Nordschweden mit 4,3 Einwohner pro km? und GRAMPIANS
in Schottland mit 7,1. Das Gebiet der Studienregion BOTHNIA fallt damit
auch in die Gebietskulisse des im Rahmen der EU-Strukturfonds neu geschaf-
fenen Ziel 6-Gebietes zur Entwicklung von Regionen mit extrem niedriger
Bevolkerungsdichte (unter 8 Einwohner/km? auf NUTS 11-Ebene). Die hochs-
ten Dichten hatten die Regionen BUCKINGHAMSHIRE in England und
ASTURIEN in Nordspanien mit jeweils 328 Einwohner pro km? sowie MAAS
EN WAAL in den Niederlanden mit 245. Die beiden landlichen Studienregio-
nen Osterreichs (SUDOST mit 82 Einw./km? und WEST mit 29 Einw./km?,
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wobei hier allerdings der geringe Anteil an besiedelbarer Flache zu berlick-
sichtigen ist) liegen im Vergleich &hnlich zu den anderen alpinen und mittel-
europdischen Regionen im mittleren Bereich der Bevdlkerungsdichte.

Die meisten Untersuchungsregionen verzeichneten im Zeitraum 1970/80 Be-
volkerungszunahmen, vor allem in den siideuropdischen L&ndern und zwar mit
beachtlichen durchschnittlichen jahrlichen Zuwachsraten von bis zu 2 %. In
den Mittelmeerregionen wuchs die Bevolkerung am stérksten im sidspani-
schen Andalucia, dem Umland von Sevilla mit 2,1 %. Stdspanien ist nach wie
vor stark agrarisch geprégt mit einer Agrarquote von 28,7 %, und durch das
langsame Anziehen der gesamtwirtschaftlichen Entwicklung liegt die Arbeits-
losenrate nach wie vor im européischen Spitzenfeld mit offiziellen (obgleich
statistisch zu bezweifelnden) 46 %. Beschaftigungsprogramme in der Land-
wirtschaft in Form von 6ffentlichen Kooperativen spielen in dieser Region seit
der Bodenreform eine bedeutende Rolle.

Eine &hnlich problematische Situation herrscht im landlichen Umfeld von
Dublin in Irland. Starker Zuzug mit einem Bevoélkerungswachstum von 4,1 %
im Jahresdurchschnitt, eine nach wie vor stark agrarisch gepragte Gesellschaft
(Agrarquote 24 %) und die hdchste Arbeitslosigkeit in Irland kennzeichnen
diese wirtschaftlich am stérksten wachsende Region Irlands. Der regionale
Entwicklungsprozef3 bringt sowohl in Stidspanien wie in Irland durch die Ag-
glomeration zur Zeit beachtliche strukturelle Probleme mit sich.

Anders die Situation im sogenannten “goldenen Dreieck" Siidenglands. Trotz
hochster Massierung der Bevolkerung in dieser landlichen Region herrscht in
BUCKINGHAMSHIRE nach wie vor starker Zuzug in Verbindung mit star-
kem wirtschaftlichen Wachstum. BUCKINGHAMSHIRE hat die niedrigste
Arbeitslosenquote in GroRbritannien mit 4 %. Wie auch Karte 2 zu entnehmen
ist, geht in der groRbetrieblich dominierten Landwirtschaft in
BUCKINGHAMSHIRE der Strukturwandel rasch weiter. Die Betriebsanzahl
nimmt schnell ab, obwohl die Agrarquote bereits deutlich unter 2 % liegt.

Bevolkerungsabnahmen waren im Zeitraum 1970/80 unter den Studienregio-
nen nur in der Gsterreichischen Studienregion SUDOST, allerdings sehr gering
mit im jahrlichen Durchschnitt -0,03 %, in Nordschweden mit -0,31 % und in
der Region LANGUEDOC in Sudfrankreich mit -0,47 % p.a. festzustellen. In
allen diesen drei Regionen ist die Landwirtschaft in der Beschaftigung relativ
wichtig mit einer Agrarquote von ca. 20 %. Arbeitslosigkeit spielt eine gerin-
gere Rolle als in vielen Mittelmeerregionen, jedoch herrschen h&ufig wenig
stabile Beschaftigungsverhaltnisse mit relativ niedrigen Einkommen in der
Region oder mit Problempendeln, meist wochentliches Auspendeln aus den
Regionen.
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Agrarstruktur in den Osterreichischen Studienregionen relativ
stabil

Ein wesentlicher EinfluRfaktor auf die Besiedlung und Bevolkerungsentwick-
lung sind die Bedingungen und Strukturverdnderungen in der Landwirtschaft.
Karte 7 zeigt anhand der Flache der Kreise die DurchschnittsgréRe landwirt-
schaftlicher Betriebe in den Studienregionen, gemessen an der landwirtschaft-
lichen Nutzflache. Die Bergbauernbetriebe in der Studienregion WEST (38,6
ha) sind verglichen mit den Bergbauern in der franzdsischen (18,6 ha) und
schweizer Studienregion (8 ha) relativ groB, verglichen mit anderen Betrieben
in extensiven Ungunstlagen wie etwa in Schottland (228 ha) sehr Kklein. Die
durchschnittliche BetriebsgroRe in der 0Osterreichischen Studienregion
SUDOST (5,2 ha) zéhlt zu den geringsten in Europa, vergleichbar der in Ka-
labrien (6,1 ha) oder in der griechischen Bergregion FTHIOTIS (4,9 ha).

Wie an der Schraffur der Kreise zu ersehen ist, war die Agrarstruktur in Oster-
reich im Zeitraum 1970/80 weitaus stabiler als in den meisten anderen Regio-
nen in Europa.

In den Studienregionen Osterreich SUDOST und WEST kam es
nur zu einer geringen Abnahme der Betriebsanzahl um -1,46%
bzw. -0,9 % im jahrlichen Durchschnitt.

Ahnlich stabile Verhaltnisse waren in den nérdlichen Landern Europas nur in
der Schweiz (-1,47 % p.a.) im westenglischen DEVON (-1,13 % p.a.) in West-
Irland (-1,4 % p.a.) und in Schottland (-1,27 % p.a.), festzustellen. Konstante
oder gar steigende Betriebsanzahlen in einigen Mittelmeerldndern sind einer-
seits das Resultat noch immer bestehender Realteilungen, sowie in Spanien
durch die Bodenreform zu erklaren.

Die Ubrigen Regionen Nord- und Mitteleuropas waren ansonsten durch eine
deutliche Abnahme der Anzahl landwirtschaftlicher Betriebe im Zeitraum
1970/80 gekennzeichnet, und zwar vor allem in den unglnstigeren landwirt-
schaftlichen Lagen wie z.B. in SAVOIE in Frankreich (-4,1 p.a.) oder in
BOTHNIA in Schweden (-4,12 % p.a.). Aber auch in Gunstlagen gab es Be-
triebsaufgaben in gréRerer Zahl, z.B. in MAAS EN WAAL in den Niederlan-
den mit -2,1 % oder in BUCKINGHAMSHIRE mit -1,5 % weniger landwirt-
schaftliche Betriebe im Jahresdurchschnitt.

Im allgemeinen zeigen die Studienregionen in Zentraleuropa eine gemaRigte
Entwicklung, sowohl was den Strukturwandel in der Landwirtschaft angeht,
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die auch bei der Entwicklung der nichtlandwirtschaftlichen Wirtschaftsberei-
che und bei der Bevolkerungsentwicklung.

Grol3e Haushalte und traditionelle Haushaltsstrukturen
herrschen in den Osterreichischen Studienregionen vor

Fur die Erfassung der Entwicklungsstrategien und die Interpretation der zwi-
schen den Studienregionen auftretenden Unterschiede der Erwerbstatigkeiten
der Haushalte ist die Analyse der personellen Zusammensetzung der Haushal-
te von grofRer Bedeutung. Die landwirtschaftlichen Haushalte sind nach den
Erhebungen dieser Studie allein hinsichtlich ihrer Grof3e weit uneinheitlicher
als allgemein angenommen. Die HaushaltsgroRen? erreichen demnach in Spa-
nien und Osterreich die Spitzenwerte. Der Anteil groRer Haushalte (mit mehr
als 5 Personen pro Haushalt) ist in den Studienregionen dieser beiden Lander
und auch in Irland und der BRD (Studienregion FREYUNG-GRAFENAU)
uberdurchschnittlich hoch (Karte 8).

Im allgemeinen ist erkennbar, dafl mit steigendem Lebensstandard die durch-
schnittliche Familiengréfle abnimmt. Von diesem Muster weicht jedoch die
deutlich Gberdurchschnittliche Familiengréle in den Osterreichischen Studien-
regionen deutlich ab. Diese Sonderstellung ist vor allem aus dem spezifischen
regionalen Kontext der groRen Salzburger Bergbauernfamilien (besonders im
GrolRarl Tal) zu verstehen und daher auch ohne weitere Analysen nicht auf
andere Regionen Osterreichs zu tibertragen.

2 Die Analyse der HaushaltsgroRen verwendet sowohl den Indikator durchschnittliche
Zahl an Personen tber 16 Jahre (vgl. Tabelle 59) als auch den Anteil der Haushalte
mit mehr als 5 Personen (Karte 7).
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Karte 6: Bevilkerung und Landwirtschaft
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Karte 7: Landwirtschaftliche Betriebe
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Karte 8: GroRRe der landwirtschaftlichen Familien
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Tabelle 59: Haushaltsgrolze und Haushaltsstruktur in ausgewéhlten
Studienregionen

Studienregion Haushalts-  andere Eltern 3 Genera-

groke”  Personen anwesend®  tionen?
anwesend?

Languedoc (F) 2,6 30 8 1

Calabria (1) 3,3 52 4 4

Asturias (E) 4,2 86 48 33

Grampians (UK) 3,0 39 5 2

Freyung-Grafenau 4,1 82 39 25

(BRD)

& EU-20 Studien 3,3 61 19 12

regionen

Osterreich WEST 45 81 29 26

Osterreich SUDOST 3,8 76 33 22

1) Personen (iber 16 Jahre

2) andere Personen als Betriebsleiterehepaar liber 16 Jahre im Haushalte anwesend (in
%)

3) zumindest ein Elternteil des Betriebsleiterehepaares im Haushalt anwesend (in %)

4) mindestens 3 Generationen im Haushalt anwesend (in %)

Quelle: Baselineerhebung 1987
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Tabelle 60: Alter und Geschlecht der Betriebsleiter/innen

Studienregion Betriebsleiter/ Frauen als Be- Betriebsleiter/

innen unter 39 triebsleiterinnen?  innen unter 39
Jahre? Jahre?

Friuli (1) 8 38 26

Maas en Waal 25 4 0

(NL)

Agueda (P) 14 40 70

Catalunya (E) 23 2 1

Grampians (UK) 16 7 7

Freyung-Grafenau 23 10 6

(BRD)

@ EU-20 13 17 19

Studienregionen

Osterreich WEST 25 29 27

Osterreich 22 32 37

SUDOST

1) Anteil der Betriebsleiter und Betriebsleiterinnen unter 39 Jahre an allen Betriebslei-
ter/innen (in %)

2) Anteil der Frauen an allen Betriebsleiter/innen (in %)

3) Anteil der Betriebsleiterinnen unter 39 Jahre an allen Betriebsleiter/innen der Al-
tersklasse unter 39 Jahre (in %)

Quelle: Baselineerhebung 1987

Obwohl doch deutliche Unterschiede hinsichtlich der GroRe landwirtschaftli-
cher Haushalte zwischen den Studienregionen auftreten, die von einer durch-
schnittlichen HaushaltsgroRe in LANGUEDOC von 2,6 Personen (liber 16
Jahre) bis zu 4,5 Personen (ilber 16 Jahre) in der Studienregion Osterreich
WEST reichen (Tabelle 59), wird dieser Indikator besonders in siideuropdi-
schen Landern von der intensiven Einbindung naher Verwandter, die in der
Néhe der landwirtschaftlichen Betriebe leben, tiberlagert. So leben Familien in
den Agrargemeinden Siideuropas zwar oft in getrennten Wohnh&usern, teilen
aber bestimmte landwirtschaftliche Arbeiten sowie Arbeiten im Haushalt und
treffen gemeinsam manche betriebliche Entscheidungen. Die MafRzahl des
einzelnen Haushalts kdnnte vor diesem Kontext fur eine Erfassung des funki-
onellen Arbeitszusammenhangs in vielen Teilen Europas unzureichend sein.
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Dies wird auch dadurch besonders deutlich, daft der Anteil an 3-Generationen-
Haushalten sowie Haushalten, in denen die Eltern der Betriebsleiter im Haus-
halt leben, in vielen Studienregionen Sldeuropas geringfligig ist. So sind in
den Studienregionen LANGUEDOC (Frankreich) und CALABRIA (ltalien)
solche Haushaltsformen fast (iberhaupt nicht vorhanden. Auch die Kinder der
Betriebsleiter verlassen dort schneller den landwirtschaftlichen Haushalt (vgl.
geringen Anteil anderer Personen als das Betriebsleiterehepaar im Haushalt,
Tabelle 59). Andererseits sind wiederum die Haushalte der Gsterreichischen
Studienregion sowie jene in ASTURIEN (Spanien) und FREYUNG-
GRAFENAU (BRD) durch einen hohen Anteil an 3-Generationen-Haushalten
und Haushalten, in denen die Eltern der Betriebsleiter aber auch andere Perso-
nen leben, gepragt.

Ein weiterer EinfluRfaktor auf die Entscheidungen und Strategien der Haus-
halte wird im Alter der Betriebsleiter gesehen:

Generell ist die Uberalterung der Betriebsleiter in allen Studien-
regionen zu beobachten. Das Durchschnittsalter von 55 Jahren
liegt weit Uber dem Wert der beiden Osterreichischen Studienre-
gionen, die mit einem durchschnittlichen Alter der Betriebsleiter
von 47 Jahren (Studienregion WEST) bzw. 49 Jahren (Studienre-
gion SUDOST) die jiingsten Betriebsleiter aller Studienregionen3
stellen. Der Anteil junger Betriebsleiter (unter 39 Jahren) ist in
den Osterreichischen Studienregionen Uberdurchschnittlich, je-
doch mit einem Viertel aller Betriebsleiter nicht Gbermafig hoch.

Ein dhnlicher Anteil an jungen Betriebsleitern wird in den Studienregionen
MAAS EN WAAL (Niederlande), FREYUNG-GRAFENAU (BRD),
CATALUNYA (Spanien) und DUBLIN PERIMETER (Irland) erreicht. Gene-
rell gesehen ist der Anteil junger Betriebsleiter in den EU-Studienregionen
sehr niedrig (Tabelle 60).

Nur in wenigen Studienregionen liegt die Betriebsleitung in einem groferen
AusmaR bei den Frauen. Besonders hoch ist der Anteil von Betriebsleiterinnen
in den Studienregionen AGUEDA (Portugal) und FRIULI (Italien), aber auch
in den 6sterreichischen Studienregionen.

3 Nur in der Studienregion BOTHNIA (Schweden) sind die Betriebsleiter mit im
Durchschnitt von 46 Jahren etwas jlinger.
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Es sind dies Regionen, die einerseits durch ihre kleinbetriebliche Struktur und
andererseits auch durch den hohen Anteil an betriebsgebundenen Tétigkeiten,
die zu einem groRen Teil von Frauen ausgefiihrt werden, gekennzeichnet sind.
In der folgenden Analyse des Ausmalies der Erwerbskombination wird auch
gezeigt, dal’ in diesen Regionen die Erwerbskombination sehr hohe Werte
erreicht. In den nordwesteuropdischen Regionen hingegen ist der Anteil von
Frauen als Betriebsleiterinnen besonders gering.

Diese regionale Verteilung deutet darauf hin, daB Frauen gerade dort den
landwirtschaftlichen Betrieb fiihren, wo das betriebliche Potential eher unter-
durchschnittlich ist und eine geringe Integration der Frauen in den nicht-
landwirtschaftlichen Arbeitsmarkt erfolgt ist. Noch krasser werden die Unter-
schiede zwischen den Regionen, wenn man den Anteil der Frauen innerhalb
der jungen Betriebsleiter (unter 39 Jahre) berechnet. Wéhrend diese Analyse
zeigt, dal in der portugiesischen Studienregion AGUEDA Frauen als junge
Betriebsleiter dominieren und auch in den Osterreichischen Studienregionen
und FRIULI (ltalien) etwa ein Drittel der Betriebsleiter stellen, ist ihr Anteil in
Nordwesteuropa sehr gering.

Die Bewirtschaftung der landwirtschaftlichen Betriebe erfolgt
demnach nur unter regionsspezifischen Situationen vermehrt
durch Frauen und ist in weiten Gebieten Europas nach wie vor
stark den M&nnern vorbehalten.

4.2 Integration der Landwirtschaft in die Regionalwirt-
schaft

In immer starkerem Ausmal sind die landwirtschaftlichen Haushalte uber ihr
betriebliches Einkommen hinaus auf nicht-landwirtschaftliche Erwerbstatig-
keiten und Einkommen angewiesen. Diese immer stérkere Einbindung der
landwirtschaftlichen Haushalte in die allgemeine Wirtschaft nicht entspre-
chend zu bericksichtigen, hieRe, die tber die Produktions- und Umweltfunkti-
on hinausgehenden Aufgaben der Landwirtschaft, gerade in benachteiligten
Gebieten, zu eng zu sehen. Die Analyse der vielféltigen Tatigkeitsmuster von
landwirtschaftlichen Haushalten, zusammenfassend als Erwerbskombination
bezeichnet, soll die Bedeutung und das Mal3 dieser bereits stattgefundenen
Integration in das regionale/iiberregionale Wirtschaftsleben herausstreichen.
Zur Berechnung der Kennziffern der Erwerbskombination wurden eine Reihe
von Variablen aus der Baselineerhebung des Forschungsprojektes herangezo-
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gen. Die Analyse bezweckt einen europaweiten Vergleich von Hauptmerkma-
len des Auftretens der Erwerbskombination. Diese beziehen sich vor allem auf
Informationen bezuglich der Personen des Haushaltes mit Erwerbskombinati-
on, das Ausmal von nicht-landwirtschaftlicher betriebsgebundener (z.B.
Zimmervermietung) und auRerbetrieblicher Tatigkeiten sowie auf einen Ver-
gleich der Erwerbskombination der Betriebsleiter und deren Partner.

Das Forschungskonzept beinhaltet die Erfassung samtlicher Personen des
Haushaltes und ihrer landwirtschaftlichen und nicht-landwirtschaftlichen Ta-
tigkeiten. Das Vorhandensein von nicht-landwirtschaftlichen Erwerbstatigkei-
ten ist die Grundlage fir die Definition der einzelnen Haushaltsmitglieder als
Personen mit Erwerbskombination. Daher wurde fiir die folgenden Auswer-
tungen eine Person dann als "Erwerbskombinierer" gewertet, wenn eine nicht-
landwirtschaftliche Erwerbstétigkeit (als VVollbeschéftigte oder als Teilzeitbe-
schéftigte) in regelmaliger Form (iber das ganze Jahr oder saisonal erfolgt.

4.2.1 Erwerbskombination - ein europaweites
Verhaltensmuster

In nahezu allen Studienregionen wird in der Mehrzahl der Haushalte eine
nicht-landwirtschaftliche Erwerbstatigkeit ausgelibt. Im gewichteten Durch-
schnitt der 20 Studienregionen innerhalb der EU ist eine Erwerbskombination
bei 62 % der landwirtschaftlichen Haushalte vorhanden. Wenn nur die Tatig-
keiten der Betriebsleiter und deren Partner zur Berechnung der Erwerbskom-
bination herangezogen werden, ergibt sich ein Wert von 51 % fir die 20 EU-
Studienregionen.

Anteil landwirtschaftlicher Haushalte mit Erwerbskombinati-
on

Wenngleich aus der Karte der hohe Anteil der Erwerbskombination in weiten
Gebieten Europas ersichtlich wird, sind doch erhebliche regionsspezifische
Unterschiede feststellbar: Der Anteil der Erwerbskombination (des Betriebs-
leiterehepaares und anderer Haushaltsmitglieder) variiert zwischen den Regio-
nen von 36 % bis 88 %.

Der hdchste Anteil wird dabei in der gsterreichischen Studienre-
gion WEST erreicht (88 %); auch die zweite dsterreichische Stu-
dienregion SUDOST st durch eine im europaischen Vergleich
auRerst hohe Quote der Erwerbskombination (75 %) gepragt.
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Die beiden unmittelbar benachbarten Studienregionen weisen mit 85 % in
FREYUNG-GRAFENAU (BRD) und 86 % in UDINE (lItalien) ein &hnliches
AusmaR der Erwerbskombination auf und deuten damit auf einen regionalen
Schwerpunkt der Erwerbskombination in Mitteleuropa hin. Dariiber hinaus
werden aber in folgenden weiteren Studienregionen rund 3/4 aller landwirt-
schaftlichen Betriebe von Haushalten mit Erwerbskombination bewirtschaftet:
Diese Regionen befinden sich einerseits in Sudeuropa, mit den italienischen
Regionen LATIUM (80%) und KALABRIEN (70%), den griechischen Regi-
onen FTHIOTIS (70%) und KORINTH (69%) und der portugiesischen Region
AGUEDA (76 %) sowie der zweiten deutschen Studienregion EUSKIRCHEN
(70%).

Die Regionen mit der schwachsten Auspragung der Erwerbskombination be-
finden sich in Nord-Westeuropa, in der franzosischen Region PICARDIE (36
%), den beiden irischen Regionen WEST-IRLAND (41 %) und DUBLIN (50
%) sowie in den spanischen Regionen ANDALUSIEN (45 %) und
KATALONIEN (47 %).

Beide Osterreichischen Studienregionen sind durch eine im euro-
paischen Vergleich auRerst hohe Quote der Erwerbskombination
gepragt (Abb. 13). Sie bilden zusammen mit weiteren Studienre-
gionen einen regionalen Schwerpunkt der Erwerbskomination in
Zentraleuropa.

Die Unterscheidung der Erwerbskombination des Betriebsleiterehepaares und
jene anderer Haushaltsmitglieder zeigt, dal in den meisten Haushalten eine
Person des Betriebsleiterpaares selbst eine nicht-landwirtschaftliche Erwerbs-
tatigkeit auslibt. Nur in manchen Regionen stellen die Haushalte, in denen nur
ein anderes Haushaltsmitglied eine solche Tatigkeit austibt, einen nennenswer-
ten Anteil von etwa 20 % dar (z.B. Siidostregion Osterreichs, ASTURIEN -
Spanien, DUBLIN - Irland, FREYUNG-GRAFENAU - BRD).
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Abbildung 14: Anteil landwirtschaftlicher Haushalte mit
Erwerbskombination
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Abbildung 15: Aufteilung der Erwerbskombination auf
Betriebsleiter/innen, Partner/innen oder andere Personen
des Haushaltes
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Karte 9: Erwerbskombination in landwirtschaftlichen Haus-

halten
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Im Gegensatz zu diesen regionalen Unterschieden ist die Unab-
hangigkeit der Erwerbskombination vom betriebswirtschaftlichen
Produktionspotential der landwirtschaftlichen Betriebe (gemes-
sen an Standarddeckungsbeitrégen) auffallend.

So ist die Differenz im Ausmall der Erwerbskombination jener 20 % von
Haushalten mit den kleinsten landwirtschaftlichen Betrieben (Erwerbskombi-
nation 64 %) zu den 20 % Haushalten mit den grofiten landwirtschaftlichen
Betrieben (Erwerbskombination 58 %) minimal (gewichteter EU-
Durchschnitt). Diese Werte beziehen sich auf eine umfassende Definition der
Erwerbskombination, in der auch Teilzeitbeschaftigungen erfalit werden. Der
Groliteil der damit beschriebenen Erwerbskombination umfalit jedoch vollbe-
schaftigte Tatigkeiten. Wie erwartet, finden sich Teilzeitbeschaftigungen G-
berwiegend bei groReren landwirtschaftlichen Betrieben.

Tabelle 61: Erwerbskombination von Haushaltsmitgliedern in GroR3- und
Kleinbetrieben (in % der jeweiligen Personengruppen)

alle Betriebe die 20% die 20%
kleinsten groRten Be-
Betriebe triebe
Betriebsleiter/in vBY 19,5 30,8 71
TB? 22,6 14,6 29,9
Summe 42,1 454 37,0
Partner/in vBY 9,8 13,6 6,4
TB? 13,9 10,3 17,5
Summe 19,6 23,9 23,9
and.Personen vBY 20,7 18,5 18,5
d. Haushaltes TB? 6,3 2,7 8,3
Summe 26,0 21,2 26,8

VB: Voll-beschaftigte
TB: Teilzeit-beschaftigt
Anmerkung: gewichtete Durchschnitte der EU-Studienregionen

Quelle: Arkleton Trust 1992, S. 50
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Intensitat der Erwerbskombination

Reiht man die Studienregionen nach dem Anteil der Haushalte mit zumindest
einer Person mit einer auRerlandwirtschaftlichen Vollbeschéftigung, so liegen
die beiden dsterreichischen Studienregionen an zweiter (Osterreich WEST)
bzw. dritter Stelle aller Studienregionen. Einzig die Studienregion
FREYUNG-GRAFENAU (BRD) Ubertrifft die beiden 6sterreichischen Regio-
nen bei diesem eingeschrankten MaR der Erwerbskombination. Viele Regio-
nen v.a. Stdeuropas sind durch einen niedrigen Anteil vollbeschaftiger Er-
werbskombinierer, aber einen hohen Anteil landwirtschaftlicher Haushalte mit
Personen mit einer nicht-landwirtschaftlichen Teilzeitbeschaftigung gepragt.
Durch diese unterschiedliche Auspragung der Intensitat der Erwerbs-
kombination kommt der EinfluR der regionalen Wirtschaftsstruktur auf das
Erwerbsverhalten der landwirtschaftlichen Haushalte deutlich zum Ausdruck.

Die osterreichischen Studienregionen weisen europaweit einen
der hochsten Anteile der "klassischen Form" der Erwerbskombi-
nation auf (ca. 70%), bei der zumindest eine Person des Haus-
halts eine vollbeschéftigte nicht-landwirtschaftliche Erwerbsta-
tigkeit auslibt (Abb. 14).

Ausmal der Erwerbskombination

Die bisher angefiihrten Berechnungen zeigen nur, ob ein landwirtschaftlicher
Haushalt von Erwerbskombination betroffen ist oder nicht. Um das Ausmal}
der Erwerbskombination in den landwirtschaftlichen Haushalten zu erfassen,
wurden aber weitergehende Berechnungen durchgefiihrt, die die gesamte Ar-
beitszeit samtlicher Personen des Haushaltes erfassen und den folgenden Be-
reichen zuordnen:

* landwirtschaftliche Tatigkeiten

* betriebsgebundene Tétigkeiten (para-landwirtschaftliche und nicht land-
wirtschaftliche an den Betrieb gebundene Tatigkeiten)

* auBerbetriebliche Erwerbstatigkeiten

Auch hier bestatigt sich das oben aufgezeigte Bild der Erwerbskombination in
Europa:
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In den zentraleuropdischen und italienischen Regionen, aber
auch in der nord-schwedischen Studienregion BOTHNIA (ber-
wiegt der Anteil der Arbeitszeit aller Haushaltsmitglieder in
nicht-landwirtschaftlichen Erwerbstatigkeiten.

In den o6sterreichischen Studienregionen betragt der Anteil der
Arbeitszeit aller Haushaltsmitglieder in nicht-landwirtschaft-
lichen Erwerbstétigkeiten Uber 50%. Diese Regionen z&hlen da-
mit zu jenen Regionen Europas mit dem héchsten Ausmaly der
Erwerbskombination (vgl. Tabelle 62 und Karte 10).

In allen diesen Studienregionen wird mehr als die Halfte der Arbeitszeit der
Haushalte flr nicht-landwirtschaftliche Tatigkeiten aufgewandt. Dies bedeutet,
daR die Erwerbskombination in den landwirtschaftlichen Haushalten einen
zentralen Stellenwert eingenommen hat und in bestimmten Regionen mehr
Arbeitszeit fur nicht-landwirtschaftliche T&tigkeiten aufgewendet wird als fur
die Bewirtschaftung des landwirtschaftlichen Betriebes.
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Tabelle 62: AusmalR der Erwerbskombination (Anteil der Arbeitszeit aller
Haushaltsmitglieder in nicht-landwirtschaftlichen Beschafti-
gungen an der gesamten Arbeitszeit)

Anteil der Arbeitszeit aller Haus-

Studienregion haltsmitg_lieder in nicht-landwirt.
Beschaftigungen an der gesamten
Arbeitszeit (Reihung)

Bothnia (Schweden) 64

Freyung-Grafenau (BRD) 57

Osterreich West 54,5

Sid-Latium (ltalien) 53,5

Friaul (Italien) 53

Osterreich Sud-Ost 52

Kalabrien (Italien) 52

Agueda (Portugal) 51

Euskirchen (BRD 49,5

Languedoc (Frankreich) 47

Buckingham (GrolR3britannien) 41

Grampians (Grol3britannien) 40

Fthiotis (Griechenland) 40

Chablais (Schweiz) 39,5

Dublin (Irland) 38

Devon (Grol3britannien) 37,5

Savoyen (Frankreich) 37,5

Korinth (Griechenland) 36

Maas en Maal (Niederlande) 34

Sevilla (Spanien) 33,5

West-Irland 32

Asturien (Spanien) 30

Katalonien (Spanien) 25

Picardie (Frankreich) 19,5
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Karte 10: Ausmald und Bereiche der Erwerbskombination
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4.2.2 Erwerbskombination und Einkommenskombination

Das hohe Ausmal der Beschaftigung von Personen landwirtschaftlicher Haus-
halte in nicht-landwirtschaftlichen Erwerbstatigkeiten 148t sich besonders an-
schaulich tber die Analyse der Einkommensquellen der Haushalte zeigen:

Landwirtschaftliche Haushalte mit Gberwiegendem landwirt-
schaftlichem Einkommen

Einerseits gibt der Anteil der Haushalte mit einem tberwiegenden landwirt-
schaftlichen Einkommensanteil* am gesamten Haushaltseinkommen (Uber
50%) die unterschiedliche Bedeutung der Landwirtschaft fir die Haushalte in
den Studienregionen an (Abb. 16): In jenen Regionen, in denen ein hohes Mal}
an Erwerbskombination vorherrscht, finden sich dementsprechend nur wenige
landwirtschaftliche Haushalte, fur die das landwirtschaftliche Einkommen die
Uberwiegende Einkommensquelle bildet. Zu diesen Regionen zahlen die bei-
den osterreichischen Studienregionen mit 14% (Osterreich SUDOST) bzw.
17% (Osterreich WEST) der Haushalte, bei denen das landwirtschaftliche
Einkommen (berwiegt. Im Durchschnitt der 20 EG-Studienregionen haben
immerhin 45% der landwirtschaftlichen Haushalte einen deutlichen Einkom-
mensschwerpunkt in der Landwirtschaft. Die landwirtschaftlichen Betriebe in
der von ihrer Produktionsstruktur her begiinstigten Studienregion PICARDIE
im nordlichen Pariser Becken ermdglichen hingegen sogar fiir 84% der land-
wirtschaftlichen Haushalte ein Uberwiegendes landwirtschaftliches Einkom-
men. Auch die Einkommensstruktur der landwirtschaftlichen Haushalte belegt
die groRe Bedeutung der Erwerbskombination fiir die dsterreichischen Regio-
nen und das geringe landwirtschaftliche Einkommenspotential: Die Studienre-
gionen Osterreich SUDOST (14%) und Osterreich WEST (17%) gehoren zu
jenen Regionen, in denen das landwirtschaftliche Einkommen bei weniger als
20% der landwirtschaftlichen Haushalte die Uberwiegende Einkommensquelle
darstellt. In den EU-Studienregionen ist dies bei 45% der landwirtschaftlichen
Haushalte der Fall.

4 Das landwirtschaftliche Einkommen bezieht sich in dieser Berechnung auf die
Landwirtschaft im engeren Sinn, d.h. Einkommen aus Verarbeitungstétigkeiten und
anderen mit dem landwirtschaftlichen Betrieb verbundenen Tatigkeiten (para-
landwirtschaftliches Einkommen) sowie auch aus agrarpolitischen Fordermafnah-
men sind hier nicht im landwirtschaftlichen Einkommen berticksichtigt.
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Abbildung 16: Anteil der landwirtschaftlichen Haushalte mit einem au-
Rerbetrieblichen Erwerbseinkommen von mehr als 50 %
des Haushaltseinkommens
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Abbildung 17: Anteil der Haushalte mit einem landwirt-
schaftlichen Einkommen von mehr als 50 % des Haus-
haltseinkommens
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Landwirtschaftliche Haushalte mit Uberwiegendem auf3erbe-
trieblichen Einkommen

Andererseits gibt der Anteil der Haushalte mit einem Uberwiegenden Anteil
des auRerbetrieblichen Erwerbseinkommens® am gesamten Haushaltseinkom-
men (Uber 50%) die einkommenswirksame Bedeutung der Erwerbskombinati-
on (im engeren Sinn) an (Abb. 17).

In den zentraleuropdischen Studienregionen (FREYUNG-GRAFENAU/BRD
und Osterreich WEST und SUDOST) sowie in BOTHNIA (Schweden) und
AGUEDA (Portugal) haben mehr als 50% der Haushalte ihren Einkommens-
schwerpunkt im auBerbetrieblichen Bereich. Im Durchschnitt der 20 EU-
Studienregionen haben 35% der landwirtschaftlichen Haushalte einen deutli-
chen Einkommensschwerpunkt im auBerbetrieblichen Erwerbseinkommen. In
der Studienregion PICARDIE, in der die auf3erbetrieblichen Erwerbstatigkei-
ten die geringste Bedeutung unter allen Studienregionen erreichen, ist das
auferbetriebliche Erwerbseinkommen nur fir 11% der Haushalte der Ein-
kommensschwerpunkt.

Die beiden 6sterreichischen Studienregionen Osterreich WEST
(62%) und Osterreich SUDOST (58%) gehdren zu jenen Regio-
nen, in denen mehr als die Halfte der landwirtschaftlichen Haus-
halte ihr Einkommen Uberwiegend aus auRerbetrieblichen Tatig-
keiten beziehen. In den EU-Studienregionen haben im Vergleich
etwa ein Drittel (35%) der landwirtschaftlichen Haushalte ihren
Einkommensschwerpunkt im aulRerlandwirtschaftlichen Bereich.

Weitere Einkommensquellen

Zusdtzlich zu den beiden groRten Einkommensquellen landwirtschaftlicher
Haushalte, dem landwirtschaftlichen Einkommen und dem auferbetrieblichen
Erwerbseinkommen, wurden die Einkommensanteile flr betriebsgebundene

5 Die Berechnung des auRerbetrieblichen Erwerbseinkommens erfaft nicht alle Tétig-
keiten der Erwerbskombination - aus methodischen Grlinden wurden nur die nicht
am Betriebsstandort erfolgenden Erwerbstétigkeiten (also eine enge klassische
Gruppe der Erwerbskombination) in diese Einkommenskategorie einbezogen und
betriebsgebundene Tatigkeiten, die in manchen Studienregionen einen hohen Anteil
der Erwerbskombination einnehmen, nicht mitberechnet.
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Tatigkeiten (para-landwirtschaftliche Tatigkeiten und nicht-
landwirtschaftliche Tatigkeiten am eigenen Betrieb) und fir Transferzahlun-
gen (v.a. Pensionszahlungen und andere Sozialleistungen wie z.B. Kinderbei-
hilfe) erfalt. Fir die Struktur und Entwicklung der Erwerbskombination sind
besonders Aussagen bezuglich der betriebsgebundenen Tétigkeiten interes-
sant.

In regionaler Hinsicht werden die fir ihre betriebsgebundenen Téatigkeiten
bekannten Gebiete bestatigt. Gemessen an der nicht-landwirtschaftlichen Ar-
beitszeit des Haushaltes erreichen diese Tétigkeiten in den Studienregionen
Italiens (KALABRIEN 28 %, LATIUM 37 % und UDINE 38 %), der Alpen
(CHABLAIS - Schweiz 22 %, SAVOIE - Frankreich 20 % und Osterreich
WEST 15 %), Griechenlands (KORINTH 26 % und FTHIOTIS 17 %) und
Grofbritanniens (BUCKINGHAMSHIRE 27 %, DEVON 20 % und
GRAMPIANS 20 %) die hochsten Anteile.

In den Ubrigen Studienregionen haben diese betriebsgebundenen Tatigkeiten
nur untergeordnete Bedeutung. Sowohl das Ausmal dieser Téatigkeiten als
auch die Tatigkeiten selbst sind &uRerst unterschiedlich zwischen den Studien-
regionen. Wahrend in den Studienregionen der Alpen und auch Grof3britan-
niens Téatigkeiten im Bereich des Tourismus uberwiegen, sind in den stdeuro-
paischen Studienregionen die Produktverarbeitung am Betrieb und die Direkt-
vermarktung landwirtschaftlicher Produkte weit bedeutender. Gerade die Di-
versifizierung der Tatigkeiten der Haushalte unterliegt einem regional sehr
differenzierten Muster.

Steigende Bedeutung der aufBerbetrieblichen Erwerbstatigkeit

In immer starkerem AusmaR wird die Erzielung des Haushaltseinkommens
auch bei landwirtschaftlichen Haushalten von der Entwicklung nicht-
landwirtschaftlicher Erwerbstatigkeiten abhéngig. Die grundlegende Hypothe-
se der Untersuchung, wonach der Entwicklung nicht-landwirtschaftlicher Er-
werbstétigkeiten auch fir landwirtschaftliche Haushalte immer gréReres Ge-
wicht zukommt, wird durch die Analyse sowohl der Verteilung der Arbeitsres-
sourcen der Haushalte als auch der Einkommensquellen belegt.
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Trotz des hohen Ausmafles an Haushalten mit kombiniertem Ein-
kommen hat sich der Anteil zwischen 1987 und 1991 noch weiter
erhoht, wahrend der Anteil der landwirtschaftlichen Haushalte
mit kombiniertem Einkommen ausschliellich auf die Landwirt-
schaft ausgerichteten Haushalte deutlich zuriickgegangen ist
(Tabelle 63).

Es zeigt sich dabei ein generelles Muster eines ricklaufigen Anteils des land-
wirtschaftlichen Einkommens bzw. einer Steigerung des aulRerbetrieblichen
Erwerbseinkommens sowie des Einkommens aus Sozialtransfers in nahezu
allen Studienregionen. Das Ausmal} der Verdnderungen ist dabei u.a. auch
vom Niveau der jeweiligen Einkommensquellen abhéngig (Tabelle 64).

Tabelle 63: Haushalte mit Gberwiegend landwirtschaftlichem bzw. kom-
biniertem Haushaltseinkommen (1987 - 1991)

Gruppierung der Landwirtschaft? kombiniertes
Studienr)egionenl Haushaltseinkommen
1987 1987-1991 1987 1987-1991
(in %) (in %)
Gruppe A 19,8 -25 75,9 -0,2
Gruppe B1 39,3 -1,7 52,0 +5,9
Gruppe B2 94 -3,0 71,7 +7,2
Gruppe C1 39,1 -24 53,5 -58
Gruppe C2 9,0 -19 73,3 +5,6
EU-Sample 24,5 -3,2 66,3 +1,7

1) Zur Gruppierung der Studienregionen siehe Kapitel 2
2) Landwirtschaftliches Einkommen erreicht mehr als 95% des Haushaltseinkommens

Quelle: ARKLETON TRUST 1992, S. 212

Nur mehr in den Studienregionen Spaniens, Frankreichs, der Niederlande und
GroRbritanniens Uberwiegt der Anteil des landwirtschaftlichen Einkommens.
Generell ist eine Reduktion dieses Anteils um bis zu 20%-Punkte aufgetreten.
In vielen Regionen hat sich auch bei einem bereits niedrigen Niveau der land-
wirtschaftliche Einkommensanteil weiter reduziert. Auf der anderen Seite
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wurde das aulerbetriebliche Einkommen in der Regel ausgeweitet und erreicht
in den Osterreichischen Studienregionen mit iber 50% des Haushaltseinkom-
mens die hochsten Werte.
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Tabelle 64: Hohe und Veranderung der landwirtschaftlichen bzw. auRer-
betrieblichen Einkommensanteile® (1987 - 1991)

Studienregion Verénderung | Anteil d. lw. | Veranderung Anteil d.
d. Iw. EK- EK 1991 d. aulerbetr. | auBerbetr. EK
Anteils EK-Anteils 1991
Picardie (F) -2,9 81,6 +5,5 11,9
Savoie (F) -11,2 27,2 -2,9 31,3
Languedoc (F) -5,4 45,9 +1,3 17,5
Korinth (GR) -9,6 42,2 +3,8 26,5
Fthiotis (GR) -13,0 39,0 +1,6 32,2
Dublin Perimeter -14,1 40,2 +14,7 32,6
(IRL)
Ireland West (IRL) -21,3 23,2 +8,6 28,5
Friuli -3,2 16,1 +1,1 37,4
Lazio (1) -2,3 23,3 -0,6 374
Calabria (1) -0,6 25,4 +4,8 39,1
Maas en Waal -1,7 48,2 -3,5 12,2
(NL)
Agueda (P) -7,3 18,4 -0,0 35,6
Sevilla(E) +0,6 73,0 +4,4 23,2
Asturias(E) -6,0 41,0 +2,1 28,6
Catalunya(E) -9,9 68,6 +0,6 12,8
Buckinghamshire -4,5 43,4 +5,0 23,9
(UK)
Grampians(UK) -14,0 42,0 -3,2 16,7
Devon(UK) -1,2 57,1 +2,8 17,5
Euskirchen (D) -5,5 35,0 +3,9 41,0
Freyung-Grafenau -12,2 16,5 +0,0 49,6
(D)
Osterreich WEST -9,9 14,9 +17,0 56,0
Osterreich -1,8 22,5 +9,6 49,8
SUDOST
Bothnia (S) -11,6 24,8 +8,0 50,3
Le Chablais (CH) -10,7 28,8 -7,0 28,0

1) in % bzw. Verénderung in %-Punkten des gesamten Haushaltseinkommens
Quelle: Baselineerhebung 1987, Finalerhebung 1991
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Tabelle 65: Zunahme der aufRerbetrieblichen Erwerbstatigkeit (1987 -
1991)

vollbeschéaftigte auBerbetrieb- | Vorhandensein einer auRerbe-
liche Erwerbstétigkeit trieblichen Erwerbstatigkeit

1987 1991  1987-1991 | 1987 1991  1987-1991

%-Punkte %-Punkte
Gruppe A 40 42 +2 54 59 +5
Gruppe B1| 41 42 +2 50 50 0
Gruppe B2 | 53 55 +2 86 80 -6
Gruppe C1| 44 45 +1 51 57 +6
Gruppe C2| 46 60 +14 76 76 0

Quelle: ARKLETON TRUST 1992, S. 231

Der fortlaufende Trend in Richtung stdrkere Beteiligung am nicht-
landwirtschaftlichen Erwerbsleben wird durch die Steigerung von vollbeschéf-
tigten Tatigkeiten deutlich. Besonders in den zentral gelegenen Regionen der
Gruppe C2 ist eine markante Umwandlung bzw. Hinorientierung auf vollbe-
schaftigte auRerbetriebliche Erwerbstétigkeiten erfolgt (Tabelle 65). Diese
Regionen, lberwiegend zentraleuropdische bzw. alpine Berggebiete, markie-
ren ein Gebiet, das am stérksten von der Erwerbskombination geprégt ist
(BRUN/FULLER 1992). Wie dieses Ergebnis zeigt, hat sich diese Situation
zuletzt sogar noch verstarkt. Generell ist dies jedoch eine Entwicklung, die
europaweit je nach regionaler Situation in unterschiedlichem Ausmal? ablauft.

4.2.3 Niedrigrangige Industriearbeitsplatze

Der uberwiegende Teil der nicht-landwirtschaftlichen Erwerbstatigkeiten er-
folgt im aulerbetrieblichen Bereich (77 %). Zur Charakterisierung dieser be-
deutendsten Form der Erwerbskombination stellt die Karte 11 "AuRerbetrieb-
liche Arbeitsplatze von Betriebsleiter und Partner” die H&ufigkeiten und den
Status der Téatigkeiten dar.

* Ein regional sehr unterschiedliches Bild bietet sich fur die Teilnahme der
Partner der Betriebsleiter, das sind meist die Frauen, am Arbeitsmarkt. Die-
se ist sehr niedrig in den Studienregionen der BRD, der Niederlande, Sud-
italiens und Griechenlands. Die aullerbetrieblichen Erwerbstatigkeiten sind
bei den Partnern der Betriebsleiter in so verschiedenen Studienregionen
wie PICARDIE - Frankreich, AGUEDA - Portugal, den Studienregionen
GroRbritanniens und ASTURIEN - Spanien héufiger als bei den Betriebs-
leitern selbst.
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* Der Status der aul3erbetrieblichen Arbeitsplétze ist in Nordwesteuropa
weitaus am hdchsten. Wahrend in den Studienregionen Grof3britanniens,
in DUBLIN - Irland und auch in FREYUNG-GRAFENAU - BRD der An-
teil hochrangiger Téatigkeiten tber 30 % liegt (32 % bis 46 %), sind in an-
deren Studienregionen, wie beispielsweise in den beiden dsterreichischen,
nur etwa 5 % der aullerbetrieblichen Arbeitsplatze als hochrangig einzustu-
fen.

Der regionale Arbeitsmarkt beeinfluit neben den verfiigharen Fertigkeiten und
Kenntnissen der Haushaltsmitglieder ganz wesentlich die Struktur der Ar-
beitsplatze der landwirtschaftlichen Haushalte. Aus diesem Grund wurde die
Aufteilung der aulerbetrieblichen Arbeitsplatze auf die drei Wirtschaftssekto-
ren analysiert.

* Als Unterscheidungskriterium wurde in der Abbildung 18 der Anteil der
Arbeitsplatze von Mannern und Frauen im industriellen Sektor dargestellt.
Demnach konnen fiir die Studienregionen 4 Gruppen der Struktur der Ar-
beitsplatze unterschieden werden.

Hoch industrialisiert: Die Studienregion AGUEDA in Portugal ist durch die
fast vollige Ausrichtung auf industrielle Arbeitsplétze (86 % der auBerbetrieb-
lichen Arbeitsplatze der Manner und 76 % jener der Frauen) gekennzeichnet
(Gruppe 1).

Zwei weitere Gruppen konnen als industrialisiert bezeichnet werden. Sie un-
terscheiden sich aber wesentlich hinsichtlich des Anteils der Frauen im Indust-
riesektor. In den Studienregionen der Gruppe 2 sind 26 % bis 46 % der Frauen
in der Industrie beschéftigt, wahrend es in den Studienregionen der Gruppe 3
durchgehend weniger als 17 % der Frauen sind.

Die beiden osterreichischen Studienregionen befinden sich in
Gruppe 2: Uber 50 % der auRerbetrieblichen Tatigkeiten der
Manner und 26 (WEST) bzw. 32 % (SUDOST) jener der Frauen
arbeiten in diesen Studienregionen in der Industrie.

Diese deutliche Ausrichtung auf industrielle Arbeitsplatze ist durch die regio-
nale Wirtschaftsstruktur und den geringen Ausbildungsstand der landwirt-
schaftlichen Bevolkerung dieser Studienregionen bedingt.

In der Gruppe 4 ist die Industrie als Arbeitsplatz fiir landwirtschaftliche Haus-
halte von geringerer Bedeutung, weniger als 40 % der Ménner und weniger als
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30 % der Frauen sind im Industriesektor beschaftigt. Arbeitsplatze im primé-
ren Sektor (mehr als 20 % der Mdnner) haben hier eine weit gréRere Bedeu-
tung als in den anderen Gruppen. In zwei Studienregionen jedoch (Andalusien
- Spanien und FTHIOTIS - Griechenland) ist die Beschaftigung im tertiaren
Sektor tiberaus stark ausgeprégt.
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4.3 Dynamik der Agrarstruktur: Dualisierung und
Diversifizierung

Die Veranderung in der betrieblichen Struktur selbst wurden Uber die Flachen-
und Produktionsverdnderungen der identischen Betriebe erfafit. Wie ange-
nommen, haben die grof3en Betriebe die meisten Flachen hinzugenommen und
Ubertreffen in ihrer Flachenzunahme mittlere und kleinere Betriebeb . Dies
bestétigt den Prozel’ der konstanten BetriebsvergréfRerung, der im allgemeinen
zur Zeit ablauft.

Tabelle 66: Produktionsentwicklung nach BetriebsgroRenklassen® (1987 -

1991)
BetriebsgréRen EU-Sample Osterreich Osterreich
klasse in ESU WEST SUDOST
1-2 +47.2 +2,4 +27,4
2-4 +22,0 -12,1 -28,9
4-6 +43 +2,8 -8,8
6-8 +24.4 +5,4 -29.4
8-12 +18,6 +72 -22,7
bis 12 +19,4 +2,0 -15,3
uber 12 +15 -14,8 +19,1

1) in % der landwirtschaftlichen Produktion 1987 (in ESU)

Quelle: ARKLETON TRUST 1992, S. 185, BA fur Bergbauernfragen

Bei Betrachtung der einzelnen Studienregionen ergeben sich jedoch unter-
schiedliche Entwicklungsmuster. So haben die groRen Betriebe in den Stu-

6 Nach den EU-Schwellenwerten werden kleine Betriebe (0 - 12 ESU) als nicht-
MacSharry Betriebe bezeichnet und die ,,MacSharry* Betriebe in mittlere (12 - 40
ESU) und groRe Betriebe (lber 40 ESU) unterteilt.



212 Dynamik der Agrarstruktur

dienregionen der Gruppe A, in denen die landwirtschaftliche Produktion eine
groBe Bedeutung hat, ihre Flachen zwischen 1981 und 1987 am wenigsten
ausgeweitet und zwischen 1987 und 1991 sogar Land abgegeben. Kleine und
mittlere Betriebe haben andererseits ihre Flachenausstattung erhoht.

In den Studienregionen der Gruppen B1 und C1, Gebiete mit glinstigen land-
wirtschaftlichen Strukturen, haben die grofRen Betriebe in beiden Perioden die
grolten Flachenzunahmen aufgewiesen. In den Gruppen B2 und C2 hingegen
sind die mittleren Betriebe am starksten gewachsen.

Die Entwicklung hinsichtlich einer Dualisierung bzw. einer star-
keren Konzentration der Betriebsstruktur auf mittelgrof3e Betrie-
be verlauft demnach in europdischen Regionen sehr unterschied-
lich.

Dariiber hinaus sind die Betriebsgrofien mit Zu- bzw. Abnahme der Flachen je
nach Region ganz unterschiedlich. Das Beispiel der beiden Osterreichischen
Studienregionen zeigt die auch im selben nationalen Kontext vollig divergie-
rende regionale Entwicklung: Wihrend in der Studienregion SUDOST eine
deutliche Dualisierung (bzw. Konzentration in groReren Betrieben) festzustel-
len ist, vollzieht sich in der Studienregion WEST die Produktionsentwicklung
in Richtung der mittleren Betriebe (Tabelle 66).

Die Ursachen fur Produktionsverdnderungen sind Uberwiegend Intensitatsan-
derungen und nicht Flachenveranderungen der Betriebe. Fir eine Produktions-
zunahme war in 82% der Falle eine Intensitatserhéhung und nur zu 33% eine
Flachenzunahme ausschlaggebend (ARKLETON TRUST 1992, S. 194)7 .

Trotz des unterschiedlichen Gewichts und verschiedenartiger Auspragungen
der Erwerbskombination in den einzelnen Studienregionen ist die weitverbrei-
tete Bedeutung vielfaltiger Formen der Erwerbskombination in ganz Westeu-
ropa zutreffend. Das steigende Interesse der landwirtschaftlichen Bevolkerung
an nicht-landwirtschaftlichen Erwerbstatigkeiten unterstreicht die Relevanz
dieser Lebens- und Wirtschaftsform landwirtschaftlicher Betriebe.

" inklusive Uberschneidung beim Zusammentreffen beider Ursachen
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Die Analyse der Strukturentwicklung in der Landwirtschaft im
regionalwirtschaftlichen Kontext zeigt tendenziell eine weitere
Dualisierung der Agrarstruktur in wirtschaftlich gut entwickelten
Regionen mit guten landwirtschaftlichen Produktionsbedingun-
gen.

Es sind dies vor allem die nérdlichen Regionen in der BRD, in Frankreich,
GroBbritannien und Holland. Dort nimmt die Zahl der landwirtschaftlichen
Betriebe weiterhin relativ stark ab, Anpassungen uber die Erwerbskombinati-
on sind weniger verbreitet.

In Mitteleuropa und vor allem im alpinen Raum Osterreichs, der
Schweiz und Italiens sind Konzentrations- und Marginalisie-
rungstendenzen weniger ausgepragt.

Die franzsische Bergregion SAVOIE bildet dabei eine Ausnahme, dort ist ein
massiver Strukturwandel in der Landwirtschaft bei gleichzeitig starker Dy-
namik im industriellen Bereich zu beobachten. Im allgemeinen spielt der kom-
binierte Erwerb und die Diversifizierung der Téatigkeiten im alpinen Raum
eine grofle Rolle. Die Entwicklung der Agrarstruktur konnte, auf zusétzliche
Einkommensquellen gestiitzt, bislang relativ stabil verlaufen.

In den Regionen in Sldeuropa ist die Entwicklung &ufRerst vielfaltig und von
regionsspezifischen und historisch bedingten Strukturen abh&ngig. Daher tre-
ten dort sowohl ein starker Strukturwandel mit einer massiven Konzentration
der Produktion als auch (besonders in Italien) stabile und auferst intensive
Formen der Erwerbskombination auf.
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Karte 11: AuBerbetriebliche Arbeitspléatze von Betriebsleiter/innen und
Partner/innen
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Abbildung 18: Anteil der Arbeitsplatze im Industriesektor
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5. BEWALTIGUNGSSTRATEGIEN FUR DIE
ZUKUNFT!:

Die Studie ,,Rural Change in Europe“, die eine Beobachtung landwirtschaftli-
cher Haushalte Westeuropas ber einen langeren Zeitraum miteingeschlossen
hat, ist von der schottischen Forschungsstiftung Arkleton Trust koordiniert
worden. Ihr Hauptziel war es, die Entwicklung der Agrarstrukturen v.a. im
Zusammenhang mit den Bedingungen der Erwerbskombination zu untersu-
chen, um einen Uberblick iiber die Veranderungen im landlichen Raum und
den EinfluR der Erwerbskombination sowie des regionalen Umfeldes auf das
Verhalten der landwirtschaftlichen Haushalte zu erhalten.

Der Schwerpunkt des Forschungsprogrammes lag bei den Veranderungen der
landwirtschaftlichen, paralandwirtschaftlichen und auRerbetrieblichen Tétig-
keiten aller Haushaltsmitglieder. Im besonderen interessierten die Ursachen
der zwischen 1987 und 1991 in identischen landwirtschaftlichen Haushalten
festgestellten Verdnderungen der Erwerbstatigkeit und der betrieblichen Ent-
wicklung. Dabei stand die in samtlichen Studiengebieten Europas gestiegene
Bedeutung der aullerbetrieblichen Tétigkeit fir die landwirtschaftlichen Haus-
halte im Zentrum des Untersuchungsinteresses. In diesem Zusammenhang
waren aber auch die Zusammenhédnge und Wechselwirkungen mit der Be-
triebsstruktur und den regionalen Bedingungen zu untersuchen.

Im Forschungsprogramm wurde von der Annahme ausgegangen, dal die Ver-
anderungen der landwirtschaftlichen Haushalte nicht nur mit den internen
Verhéltnissen der Haushalte und der landwirtschaftlichen Betriebe, sondern
auch in besonderer Weise vom regionalen Umfeld abhdngen. Es wurden daher
24 Studienregionen in Europa untersucht, davon 20 innerhalb der EU und 4 in
Nicht-EU-Staaten. Zur Unterscheidung der unterschiedlichen Situation wur-
den die Studienregionen in 5 Gruppen eingeteilt, die v.a. durch die Bedeutung
der Landwirtschaft (anhand der relativen Beschéftigung im Primérsektor) und
die landwirtschaftlichen Strukturen charakterisiert sind. Dabei ist generell eine
Abnahme der Bedeutung der Landwirtschaft als wirtschaftlicher Faktor von

1 Diese Zusammenfassung stiitzt sich zusitzlich zu den Analysearbeiten des vorlie-
genden Osterreichischen Berichts auf den internationalen AbschluBbericht
(ARKLETON TRUST 1992), die Présentation des Themenbereichs Erwerbskombi-
nation (BRUN/FULLER 1992) und die qualitativen Analyseergebnisse
(DAX/NIESSLER/VITZTHUM 1993).



218 Bewadltigungsstrategien

den peripheren Lagen Europas hin zum westeuropdischen Zentralraum festzu-
stellen.

Entwicklung der Agrarstrukturen

Nach dieser Gruppierung hat die Untersuchung in den Studienregionen Euro-
pas folgende Hauptergebnisse hinsichtlich der Entwicklung der Agrarstruktur
erbracht:

* Die Bewirtschaftung der landwirtschaftlichen Betriebe ist in den stark agra-
risch gepragten Regionen Europas, das sind meist peripher gelegene Gebie-
te, duBerst stabil; in zentral gelegenen Regionen hingegen wurde die Be-
wirtschaftung von etwa 10% der Haushalte im Beobachtungszeitraum 1987
- 1991 beendet. Die beiden dsterreichischen Studienregionen hatten einen
vergleichsweise geringen Rickgang bei der Zahl der bewirtschafteten
landwirtschaftlichen Betriebe zu verzeichnen. In der klimatisch und topo-
graphisch giinstigeren Region im Siidosten Osterreichs (Studienregion
SUDOST) hat jedoch eine wesentlich stirkere Betriebsaufgabe stattgefun-
den als in der Studienregion WEST.

* Die Einschatzung der Betriebsleiter/innen (Uber 55 Jahre) beziglich der
zukunftigen Betriebstibernahme spiegelt dieselben regionalen Unterschiede
wider. Am wenigsten ist die Betriebsiibernahme in Regionen mit groRbe-
trieblicher Agrarstruktur bzw. in Regionen mit einer dynamischen Wirt-
schaftsentwicklung gesichert. Umgekehrt wird gerade in den peripheren
Regionen (v.a. in Stideuropa) an der Bewirtschaftung von meist sehr klei-
nen Betrieben festgehalten. Dies wird besonders durch die dort weitver-
breitete Uberzeugung, daR die Betriebe auch von der néchsten Generation
tibernommen und bewirtschaftet werden, unterstrichen. Trotz weitgehender
sozialer Veranderungen auch in diesen Regionen bleibt der Familienbesitz
der Kleinbetriebe der Regelfall und eine substantielle Veranderung der
Kleinbetrieblichen Struktur in diesen Regionen (noch) nicht in Sicht.

Auch in den beiden 6sterreichischen Studienregionen zeigen sich die euro-
paweit anzutreffenden Unterschiede hinsichtlich der Betriebsiibernahme.
So besteht in der Studienregion SUDOST eine héhere Unsicherheit beziig-
lich der Hofnachfolge als in der Studienregion WEST, die sich auch in ei-
nem stérkeren Riickgang der Bewirtschaftung niederschlégt.

* Der seit Jahrzehnten ablaufende Strukturwandel in der Landwirtschaft Eu-
ropas zeigt deutlich regionsspezifische Auspragungen. So sind die Be-
triebsgroRen, bis zu denen eine Abnahme der Flachen bzw. der Produktion
festzustellen ist, je nach Region ganz unterschiedlich. Besonders markant
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ist die Produktion Kleiner Betriebsgroflen in siideuropdischen L&ndern,
aufgrund spezifischer nationaler Bedingungen ist hier keineswegs ein Ver-
schwinden bzw. der Riickgang der kleinbetrieblichen Struktur festzustellen.
Im Durchschnitt der EU-Studienregionen ergibt sich dadurch eine Produk-
tionsverlagerung in Richtung Kleinerer BetriebsgréRen (v.a. GroRenklassen
1-2 ESU und 6-8 ESU). Die Strukturentwicklung fur die tibrigen Regionen
Europas 1aBt sich jedoch durch eine fortgesetzte Strukturverdnderung in
Richtung groerer Betriebsstrukturen charakterisieren. Dabei treten in eini-
gen europdischen Regionen Tendenzen der Dualisierung, in anderen die
Verlagerung in Richtung einer starkeren Konzentration der Betriebsstruktur
auf mittelgroRe Betriebe auf.

* Die Entwicklung der Dualisierung lauft vor allem in Gebieten mit giinsti-
gen landwirtschaftlichen Produktionsbedingungen ab. Dort sind die Vor-
aussetzungen fur das Wachstum tiberdurchschnittlicher Betriebsgrofien im
Zuge einer weiteren Professionalisierung dieser Betriebe gegeben. In Os-
terreich ist in der Studienregion SUDOST eine deutliche Konzentration in
groReren Betrieben (bzw. eine Dualisierung) festzustellen. In der Studien-
region WEST hingegen bewirkt die stabile Betriebsstruktur eine Produkti-
onsentwicklung in Richtung der mittleren Betriebsgroiien.

* Zum Uberwiegenden Teil erfolgen Verénderungen in der Flachenausstat-
tung der Betriebe nicht Gber den Verkauf von Grund und Boden, sondern
tiber den Pachtweg. So werden Betriebe, deren Bewirtschaftung aufgege-
ben wird, beispielsweise in der Studienregion SUDOST nicht verkauft,
sondern die Flachen werden verpachtet oder stillgelegt. Das Festhalten am
landwirtschaftlichen Grundbesitz ist v.a. in strukturschwachen und periphe-
ren Gebieten verbreitet. Neben der stark emotionalen Verbindung mit dem
im Familienbesitz befindlichen Betrieb spielen dabei Uberlegungen einer
Vorsorge flr Krisenzeiten bzw. der Kapitalanlage eine immer groRere Rol-
le.

* Die Ursachen fiir Produktionsveranderungen sind uberwiegend Intensitéts-
anderungen und nicht Flachenverdnderungen der Betriebe. Fir eine Pro-
duktionszunahme war in 82% der Falle eine Intensitatserh6hung und nur zu
33% eine Flachenzunahme ausschlaggebend.

Deutlich sinkender Anteil des landwirtschaftlichen
Einkommens am Haushaltseinkommen
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Europaweit ist ein deutlicher Trend zur Aufnahme nicht-landwirtschaftlicher
Aktivitdten durch landwirtschaftliche Haushalte feststellbar. Im Beobach-
tungszeitraum hat sich dadurch

- eine Verlagerung weg vom landwirtschaftlichen Einkommen zu anderen
Einkommensarten,

- eine markante Erhdhung der auflerbetrieblichen Erwerbseinkommen
und

- eine stabile Entwicklung und nicht zu unterschatzende Bedeutung ande-
rer Einkommensarten, wie para-landwirtschaftliches Einkommen und
auch Transfereinkommen ergeben.

Der Anteil der Haushalte, die tberwiegend ihr Gesamteinkommen aus der
Landwirtschaft beziehen, ist, wie zu erwarten, vom betrieblichen Potential
abhéngig, insgesamt jedoch deutlich riicklaufig.

In vielen Gebieten Europas erreicht das landwirtschaftliche Einkommen sowie
in den beiden Osterreichischen Studienregionen (mit 15% bzw. 22%) einen
weit unter 50% liegenden Anteil am gesamten Haushaltseinkommen.

Strategien der landwirtschaftlichen Haushalte

Die Neigung, die Bewirtschaftung der Betriebe gednderten Bedingungen an-
zupassen, ist regional sehr unterschiedlich ausgepragt. Wahrend im Zentral-
raum Westeuropas eine rasche Anpassung in den Haushaltsentscheidungen
festgestellt werden kann, sind die landwirtschaftlichen Haushalte in peripher
gelegenen Regionen Europas (trotz der kleinbetrieblichen Struktur) auf die
Stabilitat ihrer Betriebe bedacht. Aufgrund der qualitativen Erhebungen sind
die landwirtschaftlichen Haushalte in allen Studienregionen beziiglich ihrer
Strategien in  folgende drei  Grundmuster  eingeteilt  worden
(DAX/NIESSLER/VITZTHUM 1993):

* Professionalisierung der landwirtschaftlichen Téatigkeit

* Rickzug aus der Landbewirtschaftung und

* stabile Reproduktion des Betriebes

Die Anteile dieser drei Verhaltensmuster landwirtschaftlicher Haushalte sind
im europdischen Rahmen sehr &hnlich: Dabei féllt der (iberwiegende Teil in
die Kategorie der stabilen Reproduktion; in den beiden &sterreichischen Stu-
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dienregionen waren es mehr als die Halfte der landwirtschaftlichen Haushalte.
Die Gruppe der landwirtschaftlichen Haushalte, die ihren Betrieb nach einem
professionellen unternehmerischen Muster entwickeln, erreicht einen Umfang
von etwa 5% bis 20%. Bei der gréReren Anzahl von Haushalten, die sich aus
der Landwirtschaft zuriickziehen, handelt es sich um Pensionistenhaushalte
ohne Betriebsnachfolge bzw. um Bewirtschaftungsreduktionen im Zuge der
Betriebstibergabe.

Diese Ergebnisse des qualitativen Teils des Forschungsprogrammes decken
sich demnach mit den quantitativen Analysen beziglich der betrieblichen
Entwicklung. Auch hier sind deutlich unterschiedliche Betriebsanpassungen
und

- ausrichtungen aus den Erhebungsdaten abzulesen.

VVom Nebenerwerbsbetrieb zur Erwerbskombination

Zentrales Thema dieses Forschungsberichtes ist die Analyse der Kombination
der Erwerbstatigkeiten aller Personen der landwirtschaftlichen Haushalte. Statt
der betrieblichen Perspektive steht damit der Haushalt und seine Veranderun-
gen im Mittelpunkt des Interesses. Allgemein sichtbare Tendenzen bezliglich
der Erwerbskombination im landlichen Raum Europas zeigen sich besonders
deutlich in den Ergebnissen der zeitlich gestaffelten Beobachtungen.

Die Erwerbskombination ist ein Ubliches, allgemeines und europaweit verbrei-
tetes Phdnomen und kein Phdnomen der Krise der Landwirtschaft. Die Mehr-
heit der landwirtschaftlichen Hofe in den meisten Studienregionen wird in
dieser Art bewirtschaftet. Erwerbskombination tritt dabei zwar in unterschied-
lichem AusmaR, aber in sémtlichen GréRenklassen und Regionstypen auf.

Im Durchschnitt der Studienregionen innerhalb der EU ist eine Erwerbskom-
bination bei 62% der landwirtschaftlichen Haushalte vorhanden. Zwischen den
Regionen Europas sind jedoch erhebliche Unterschiede feststellbar: Der Anteil
der Erwerbskombination (des Betriebsleiterehepaares und anderer Haushalts-
mitglieder) variiert namlich zwischen den Regionen von 36% bis 88%. Beide
Osterreichischen Studienregionen sind durch eine im europdischen Vergleich
auierst hohe Quote der Erwerbskombination (lber 75% der landwirtschaftli-
chen Haushalte) gepragt. Diese beiden Regionen bilden zusammen mit weite-
ren Studienregionen einen regionalen Schwerpunkt der Erwerbskombination
in Zentraleuropa. Ein dhnliches Ausmall der Erwerbskombination ist unter
anderen regionalen Bedingungen auch im ganzen siideuropdischen Raum an-
zutreffen.

Die Erwerbskombination landwirtschaftlicher Haushalte nimmt unter unter-
schiedlichen Bedingungen und je nach regionalem Kontext verschiedene For-
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men an und erfillt dabei eine Reihe von Aufgaben. Zu den wichtigsten z&hlen
(ARKLETON TRUST 1992, S. 14f):

* unternehmerische Aufgaben, indem eine bestmdgliche Nutzung der Res-
sourcen angestrebt wird, um das Haushaltseinkommen (oder das Einkom-
men einzelner Haushaltsmitglieder) zu verbessern.

* Ermoglichung der Individualisierungstendenzen, v.a. bei Frauen und sons-
tigen Haushaltsmitgliedern (auBer dem Betriebsleiterehepaar), die beson-
ders auf groReren Betrieben und in ,,reicheren” Gebieten auftreten.

* Verbesserung der Einkommenssituation und dadurch Uberlebensstrategie
von Haushalten mit kleineren Betrieben auf einem eher geringen Einkom-
mensniveau.

* Beitrag zur Fortfuhrung der Bewirtschaftung lber Generationen hinweg,
besonders bei mittleren und kleinen Betrieben, die nur Arbeit und Ein-
kommen flir héchstens eine Arbeitskraft umfassen.

* Stabilisierung der Haushalte und soziookonomische Absicherung beim
Riickzug bzw. bei der Beendigung der Bewirtschaftung landwirtschaftli-
cher Betriebe.

Diese Funktionen der Erwerbskombination beinhalten fiir einzelne Haus-
haltsmitglieder und fir den gesamten landwirtschaftlichen Haushalt sowohl
Vor- wie Nachteile und sprechen die Ziele der Agrarpolitik und der Entwick-
lung des landlichen Gebieten in unterschiedlicher Weise an.

So kann durch die Belastung der landwirtschaftlichen Arbeit als auch durch
auferbetrieblich unsichere Arbeitsbedingungen fir die beteiligten Haushalte
eine dulerst belastende und konflikttrachtige Situation entstehen. Andererseits
konnen gute aulBerbetriebliche Arbeitsmdglichkeiten eine personlich zufrie-
denstellende Arbeitsplatzwahl ermdglichen, was aber besonders fiir Frauen
und Haushalte in landlichen Gebieten oft aufgrund der regionalen Wirtschafts-
struktur nicht moglich ist.

In vielen Fallen stellen gesetzliche Bestimmungen und Regelungen des Pacht-
systems einen markanten EinfluR auf die Bewirtschaftung und Strukturanpas-
sung dar. Gerade fiir Haushalte mit Erwerbskombination sind Regelungen
beziiglich kurzer und mittelfristiger Pacht fir eine Abstimmung auf die ent-
sprechende Bearbeitungskapazitdt von entscheidender Bedeutung.

Fir die Beurteilung der Probleme und Situationen der landwirtschaftlichen
Betriebe ist ein langfristig verfugbarer Datensatz, der die Situation der Er-
werbskombination in landwirtschaftlichen Haushalten erfalt, als Entschei-
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dungsgrundlage erforderlich. Eine solche Informationsbasis stellt sowohl fir
politische Entscheidungstréger als auch fir Wissenschaftler/innen gerade im
Bereich der Daten zu den nicht-landwirtschaftlichen Einkommen und Er-
werbstatigkeiten landwirtschaftlicher Haushalte eine wichtige Grundlage dar2.
Daraus 1&Rt sich das Verhalten und die Strukturanpassung landwirtschaftlicher
Haushalte, aber auch die Inanspruchnahme und Reaktion auf politische Mal3-
nahmen abschétzen. Es wird damit auch eine entscheidende Information tiber
die Einkommens- und Beschéftigungssituation und -entwicklung eines wichti-
gen Teils der landlichen Bevolkerung zur Verfiigung gestellt, die zur Beurtei-
lung der Wirkungen der Agrarpolitik, der Aktivitaten der Strukturfonds und
der européischen Integration im allgemeinen verwendet werden kann.

Unzureichende Wirkung agrar- und regionalpolitischer Mal3-
nahmen

Die Analyse der Entwicklung der landwirtschaftlichen Haushalte in Europa
unterstreicht die wachsende Bedeutung auBerbetrieblicher Einkommensquel-
len fur die landwirtschaftlichen Haushalte. Aufgrund dieser Studienergebnisse
gibt es keine ausreichende Begriindung fiir eine generelle Diskriminierung von
landwirtschaftlichen Haushalten mit Erwerbskombination in der agrarischen
Strukturpolitik3. Die Argumentation, daR agrarische Sturkturpolitik und die
Politik des landlichen Raumes in integrativer Weise auf regionaler Ebene zu
erarbeiten sind, wird dadurch wesentlich unterstitzt.

Die Analyse der Entwicklungsstrategien landwirtschaftlicher Haushalte zeigt
Phasen unterschiedlich intensiver Bereitschaft furr strategische VVerénderungen
der Bewirtschaftung. Diese Lebenszyklen treten bei wenigen sehr grofen,
aulerst kommerziell gefuhrten Betrieben in geringerem Umfang auf, eine

2 In der Struktur des Frageprogrammes zur EU-Arbeitskréfteerhebung der landwirt-
schaftlichen Betriebe wurden diese Anregungen durch eine matrizenartige Erfas-
sung der Tatigkeiten sdmtlicher Haushaltsmitglieder aufgegriffen.

3 Sowohl auf EU-Ebene als auch im Rahmen nationaler Bestimmungen wird dieser
Tendenz zur stérkeren Beriicksichtigung der Betriebe mit Erwerbskombination teil-
weise entsprochen (BRUN/FULLER 1992, S. 17). Seit der Anderung der Effizienz-
verordnung (VO 2328/91) kdnnen paralandwirtschaftliche Einkommen (wie Forst,
Tourismus, Handwerk etc.) zur Erzielung des 50%igen Einkommensanteils aus dem
landwirtschaftlichen Betrieb herangezogen werden, aber zumindest 25% des Ein-
kommens des Betriebsleiters muR nach wie vor direkt aus der Landwirtschaft kom-
men.
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hohe Innovations- und Anpassungsbereitschaft ist dort Gber langere Phasen
des Arbeitslebens gegeben. In der Regel vollzieht sich aber im Zuge der per-
sonellen Verénderungen in den Haushalten auch eine Abfolge von starkerem
Engagement, stabiler Betriebsentwicklung und hdufig auch Riickzug aus der
Bewirtschaftung der Betriebe.

Die Tatsache solcher individueller Entwicklungsverldufe verlangt bei der
Konzeption von agrarpolitischen MaBnahmen ein hohes MaR an Uberlegun-
gen beziglich entsprechend angepaliter Durchfiihrungsbestimmungen, um
Harten starrer Richtlinien zu vermeiden (z.B. Bezugszeitpunkt/ -zeitraum bei
Milchquotenberechnung oder VVergabe von Produktionsrechten bzw. Prdmien-
zuerkennung).

Erwerbskombination kann schlieBlich in hohem Grad als wichtiger Bestandteil
einer Politik fiir den landlichen Raum gesehen werden. Durch sie werden Be-
schaftigungsmoglichkeiten fir die Wirtschaft im landlichen Raum nutzbar
gemacht, jungen Menschen wird der Verbleib in der Region ermdglicht und
héhere, mit anderen sozialen Gruppen vergleichbare Haushaltseinkommen
konnen erzielt werden4. So wie die ubrige I&andliche Bevbélkerung sind flr
Personen landwirtschaftlicher Haushalte eine positive regionale Arbeitsmarkt-
entwicklung und die Erhaltung und Verbesserung dauerhafter nicht-
landwirtschaftlicher Arbeitsplatze von groter Bedeutung. Nur wenn fiir die
Personen landwirtschaftlicher Haushalte mit Erwerbskombination entspre-
chende Arbeitsmoglichkeiten gegeben sind bzw. Initiativen ergriffen werden
kdnnen, ist ein positiver Beitrag fiir die Entwicklung des l&ndlichen Raumes
zu erwarten.

Die bisherigen MaRnahmen der Agrarpolitik sind auf diese zentrale Bedeutung
der Erwerbskombination im wesentlichen nicht eingegangen. Im Bewuftsein
der landwirtschaftlichen Haushalte tben daher diese agrarpolitischen MaR-
nahmen auch keinen wesentlichen direkten EinfluR auf ihre Entscheidungen
aus. Will man diesen geringen Zielerreichungsgrad der politischen Malinah-
men verbessern, so ist auf das Problem mit entsprechend umfassenden Pro-
grammen, wie nunmehr Uber EU-Regionalprogramme, einzugehen. Im Zent-
rum der Reformiberlegungen mul} dabei immer das breite Tatigkeitsfeld

4 Der Ansatz, Erwerbskombinationstétigkeiten als einen Beitrag einer integrativen
regionalen Entwicklungspolitik zu unterstitzen, findet in zahlreichen EU-
Regionalprogrammen, v.a. in Ziel 5b-Gebieten und Gemeinschaftsinitiativen
LEADER und INTERREG, seinen Niederschlag.
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landwirtschaft
licher Haushalte und die Unterstlitzung neuer Initiativen stehen.
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ANHANG 1: Verzeichnis der Forschungspartner

(Ubersicht der beteiligten Forschungsinstitutionen; eine vollstandige Auflis-
tung der beteiligten Forscher findet sich in Anhang 1 des FB Nr. 32 der BA
fur Bergbauernfragen)

Projektkoordination: The Arkleton Trust (Research) LTD, Highland Office,
Nethy Bridge, Schottland

Zentrales Datenarchiv: Economic & Social Research Council (ESRC),
University of Essex, UK

Frankreich:  Koordination: Institut National de la Recherche Agronomique
(INRA),
Economie et Sociologie Rurales, Grenaoble, Toulouse
und Orléans (Olivet)

Picardie: INRA- Systémes Agraires et Développement, Thiverval-
Grignon und Paris
Savoie: Centre national du machinisme agricole, du génie rural, des

eaux et des forets (CEMAGREF)
Institut National d'Etudes Rurales Montagnardes (INERM),

Grenoble

Languedoc: Institut Agronomique Méditerranéan, Montpellier
INRA, Ecomomie et Sociologie Rurales, Montpellier

BRD:

Euskirchen:  Forschungsgesellschaft fur Agrarpolitik und Agrarsoziologie,
Bonn

Freyung-

Grafenau: Institut fir landliche Strukturforschung, Frankfurt

Fachhochschule Weihenstephan, Triesdorf

Griechenland:

Korinthia Agricultural University of Athens
and Fthiotis:  National Confederation of Agricultural Cooperatives, Athens
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Dublin: Teagasc, Dublin

Italien:

Friuli: Centro Ricerche Economico Sociali (CRES), Udine
Lazio: University of Rome

University of Casino
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Instituto Nazionale di Economia Agraria (INEA), Roma

Calabria: Univerity of Calabria, Arcavacata di Rende
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Maas en Waal: Agricultural University, Wageningen
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Koordination:
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ANHANG 3: Die Stichprobenauswahl im Kontext der EU-
Agrarstruktur

Sowohl hinsichtlich der landwirtschaftlichen Nutzflache als auch der auf der
Grundlage von Standarddeckungsbeitrdgen umgerechneten GrolRenklassen
zeigt sich eine weitgehende Ubereinstimmung der ausgewahlten Betriebe mit
den tatsachlichen Betriebsstrukturen in den Studienregionen. Einzig die Grup-
pe der extrem kleinen Betriebe ist auch in dieser Untersuchung unterreprasen-
tiert.

Tabelle 1: Landwirtschaftliche Betriebe nach landwirtschaftlicher
Nutzflache 1987

Landwirtsch. Grunderhebung 1987 EUROSTAT Agrarstruk-
Nutzflache (in ha) (in %) turerhebung 1987 (in %)
ungewichtet  gewichtet
<1 91 3,41 19,8
1-2 10,3 14,9 17,2
2-5 16,8 22,8 22,3
5-10 17,4 17,1 13,4
10- 20 17,8 15,2 10,8
20 - 50 15,7 13,9 55
> 50 14,1 12,7 55
Summe 100 100 100

1) Betriebe unter 1 ha waren von der Stichprobe ausgeschlossen - die Besetzung die-
ser GroRenklasse beruht auf Betrieben die als Betriebe mit mehr als 1 ha ausge-
wahlt wurden, in der Erhebung jedoch unter dem Grenzwert aufwiesen.

Quelle: ARKLETON TRUST 19923, S. 60
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Tabelle 2: Landwirtschaftliche Betriebe nach landwirtschaftlicher Be-
triebsgrofie (in Europdischen Grof3eneinheiten - EGE)

Wirtsch. Betriebs- Grunderhebung 1987 EUROSTAT Agrarstruk-
grole (in EGE) (in %) turerhebung 1987 (in %)
ungewichtet  gewichtet
0-2 17,5 15,7 40,1
2-4 13,6 17,8 16,9
4-6 9,4 11,5 9,0
6-8 7,5 8,6 5,6
8-12 9,9 10,3 7,0
12-16 7,6 6,9 4,3
16 - 40 18,7 15,1 11,2
40 - 100 11,4 10,1 4,7
> 100 4,3 4,0 11
Summe 100 100 100

Quelle: ARKLETON TRUST 19924, S 61
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Tabelle 3: Landwirtschaftliche Betriebe nach Betriebstypen
Betriebswirtschaftliche Grunderhebung 1987 EUROSTAT
Ausrichtung (BWA) (in %) Agrarstruktur-
erhebung
ungewichtet gewichtet | 1987 (in %)

Getreidebetriebe (BWA 11) 41 4.4 8,4
Ackerbaubetriebe allgemeiner 13,3 13,6 12,8
Art (BWA 12)
Gartenbaubetriebe (BWA 20) 0,9 0,6 2,7
Rebanlagenbetriebe (BWA 31) 5,8 6,0 7,0
Obst- u. Zitrusbetriebe 3,7 3,5 7,8
(BWA 32)
Olivenbetriebe (BWA 33) 4,8 4.4 7,3
Dauerkultur-Gemischtbetriebe 3,6 3,5 52
(BWA 34)
Milchviehbetriebe (BWA 41) 14,4 15,0 8,3
Rinderaufzucht- und Mastbe- 7,1 8,0 3,7
triebe (BWA 42)
Milcherzeugung, Aufzucht und 1,8 1,8 1,7
Mast kombiniert (BWA 43)
Weideviehbetriebe (BWA 44) 17,1 17,8 7,0
Veredelungsbetriebe (BWA 50) 1,8 1,4 1,5
Pflanzenbauverbundbetriebe 5,8 5,2 11,9
(BWA 60)
Viehhaltungsverbundbetriebe, 4,0 3,9 4,2
Teilausrichtung Weidevieh
(BWA 71)
Viehhaltungsverbundbetriebe, 2,0 1,4 1,3
Teilausrichtung Veredelung
(BWA 72)
Ackerbau- Weideviehverbund- 6,0 6,0 53
betriebe (BWA 81)
Pflanzenanbau- Viehhaltung 3,7 3,4 41
kombiniert (BWA 82)

Summe 100 100 100

Quelle: ARKLETON TRUST 19924, S. 62



